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Abstract 

Regarding the encounter between American political and strategic 

institutions and Iran over the nuclear issues and capabilities of the Islamic 

Republic of Iran, a wide range of actors and influential political forces are 

involved, all aiming to reduce Iran’s nuclear capabilities. These include the 

US Congress, advocacy groups, Israel-affiliated lobbyists, and research 

centers, each working to diminish Iran’s nuclear position and capabilities. 

American security and strategic institutions seek to present Iran’s nuclear 

power as a threat to the United States, using this perception to justify 

increasing pressures. This study examines the social politics and 

institutional patterns of the United States in restricting Iran’s nuclear 

power. To explain the issue, we utilize James Rosenau’s pre-theoretical 

approach known as structural and social affiliation theory. Using a 
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descriptive-analytical method, this research argues that American political 

and strategic institutions act as security overseers for the US, employing 

complementary mechanisms to identify and restrict Iran’s nuclear 

capabilities. We conclude that US strategic institutions are influenced by 

Zionist lobbyists, which aim to affect Iran’s political structure and public 

institutions, thereby minimizing Iran’s influence in its surrounding regions. 
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 * مواجهة المؤسسات الاستراتیجیة الأمریکیة وإیران النوویة
علي أدیب نيا

1
أصغر برتوي  

2
أبو الفضل لطفي 

3
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 الملخص

مواجهة المؤسسات السياسية والاستراتيجية الأمريكية مع إيران حول القضايا والقدرات في مسألة 

النووية للجمهورية الإسلامية، يمكن أن تؤخذ في الاعتبار مجموعة واسعة من اللاعبين والقوى 

السياسية المؤثرة التي تسعى إلى الحد من قدرة إيران على التكوين النووي. وتشمل هذه المجموعة 

كونغرس والمجموعات المؤثرة وجماعات الضغط الإسرائيلية ومراكز الدراسات، يحاول كل ال

واحد منها إضعاف الموقف الإيراني وقدراته النووية. تحاول المؤسسات الأمنية والاستراتيجية 

 الأمريكية تقديم الطاقة النووية الإيرانية وقدراتها كتهديد للولايات المتحدة والتذرع بها لتزايد

الضغوط. في هذا الصدد استعرضت هذه الدراسة السياسة الاجتماعية والنموذج المؤسسي 

نهج ما قبل "للولايات المتحدة للحد من القوة النووية الإيرانية. وبغية تفسير الموضوع تم استخدام 

راسة، . تستند هذه الد"نظرية الارتباط البنيوي والاجتماعي"بمسمى  "النظرية لجيمس روزنو

نهجها التحليلي والوصفي، إلى افتراض أن المؤسسات السياسية والاستراتيجية الأمريكية تلعب بم

دور هيئة الرقابة الأمنية الأمريكية وتستخدم آليات متكاملة لتحديد وتقييد القدرة النووية 
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غط ضالإيرانية. والنتيجة هي أن المؤسسات الاستراتيجية في الولايات المتحدة متأثرة بجماعات ال

الصهيونية الحاضرة فيها لتؤثر على البناء السياسي الإيراني ومؤسساتها العامة، ولكي تقلّل فاعلية 

 إيران في محيطها إلى أدنى مستوى.

 كلمات مفتاحیة

 .ئيلياللوبيات ذات التوجه الإسرا إيران النووية، جي استريت، يكا،السياسة الاستراتيجية، أمر
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ی و دیپلماسی عمومی در رویارویی نقش ارتباطات مردم

 *اینهادهای راهبردی آمریکا و ایران هسته
نياعلى ادیب
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 چکیده

ای با ایران دربارۀ موضییوعات و قابلیت هسییتها کدر مسییئلۀ رویارویی نهادهای سیییاسییی و راهبردی آمری

سلامی، می ستردهجمهوری ا سی توجه کرد توان به طیف گ سیا ه کای از بازیگران و نیروهای تأثیرگذار 

توان ای  نهادها می جملۀاهش ده د. از کای را های هستهب دیلککوش د قابلیت ایران در ارتباح با شمی

سرائیللابینفوذ، های ذی گره، گروهکبه  شاره داشت کمحور و مراهای ا از آنها  که هر یکز مطالعاتی ا

لاش ا تکاهش ده د. نهادهای ام یتی و راهبردی آمریکای ایران را تلاش دارند موقعیت و قابلیت هسیییته

ع وان تهدیدی برای ایالات متحده معرفی ک  د و آن را ای ایران را به دارند تا قدرت و قابلیت هسیییته

ست اجتماعی و الگوی نهادی  هزمی سیا ضر  ستا پژوهش نا صاعدی قرار ده د. در ای  را شارهای ت ساز ف

ای ایران بررسییی کرده اسییت. برای تبیی  موضییوع از ایالات متحده را برای محدودسییازی قدرت هسییته

. ای  تاسییتفاده شییده اسیی« نظریۀ پیوند سییاختاری و اجتماعی»با ع وان « نظریۀ جیمز روزنارهیافت پیش»
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صیفی ست -پژوهش با روش تو ستوار ا ضیه ا سی و راهبردی آمر»ه کتحلیلی، بر ای  فر سیا ا، کینهادهای 

ت میلی برای شیی اخت قابلیکتارهای همکبان ام یتی ایالات متحده را بر عهده دارند و از سییازونقش دیده

بردی ایالات متحده متأثر از گیرند. نتیجه ای که نهادهای راهای ایران و محدودسیییازی آن بهره میهسیییته

هسییت د تا بر سییاخت سیییاسییی و نهادهای عمومی ایران تأثیرگذارند و  آمریکاهای صییهیونیسییتی در لابی

 ک شگری ایران در محیط پیرامونی را به نداقل رسان د.

 هاواژهكلید

 .محورهای اسرائیللابیاستریت، جی ای،هسته یرانا، اکآمریت راهبردی سیاس
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 مقدمه

مان د ارهایی هکهای سیاسی و راهبردی برای تثبیت موقعیت و جایگاه خود از سازولابی

ا کوش د اهداف سیاسی و راهبردی رگیرند و برای پیشبرد امور میر بهره میکهای فاتاق

س سیییازند. ایالات متحده نیز از ای  قاعده ک ش عقلانی م عکارهای کدر قالب سیییازو

ت و های صانب قدرای از گروها طیف گستردهکبردی آمریمستث ی نیست. نهادهای راه

کوشیی د هر موضییوع ا میکشییود. نهادهای سیییاسییی آمریاثرگذار بر قدرت را شییامل می

ضای اجتماعی  سرائیلشور بازتولید ک  د. لابیکام یتی را در ف  ک د آیپمحور همانهای ا

س کراهبردی م عای و ردهای تحلیلی خود را در فضیییای رسیییانهکاسیییتریت رویو جی

سییازند؛ بر ای  اسییاس سییازوکارهای محدودسییازی ایران توسییط نهادهای راهبردی، می

سی و لابی سیا سرائیل طرانی و اجرا مینهادهای  سرائیلشوند. لابیهای ا محور، های ا

 ارکل خاصییی از ادبیات راهبردی را برای مقابله و محدودسییازی ایران در دسییتور کشیی

جویانه را در اریک ش همکارهای کتلاش دارد سیییازو 1اسیییتریتدارند؛ برای مثال جی

یابی ی نقشاستریت زمی ه برا ش تعاملی پیگیری ک د. به موازات جیکقالب دیپلماسی و 

 ش تهاجمی کارهای ککوش د از سازوه میکمحور دیگری وجود دارد نهادهای اسرائیل

اشییاره داشییت  2کتوان به آیپدها میها و نهاعلیه ایران اسییتفاده ک  د؛ از جمله ای  گروه

(Smith, 2000, p. 63) سازوکارها برای فهم چگونگی رویارویی ایالات متحده ش اخت ای    .

ای جمهوری اسییلامی ایران ضییروری اسییت و اسییاسییاً بدون آن امکان با پروندۀ هسییته

 رسد.سازی به نداقل میسازی یا خ ثیموازنه

محور از جایگاه خاصی در ساختار سیاسی ائیلهای اسراز لابی کگفت ی است هر ی

های تحلیلی و علمی خود را در اصیییلی فعالیتبرخوردارند. برخی از آنان محور ا کآمری

رد تهاجمی کد. ای  مؤسسه روینگیرپی می« مؤسسه مطالعات واشی گت  برای خاورمیانه»

یه ا علکآمریهای راهبردی بیشییتری را در سییاختار سیییاسییی کوشیید محدودیتدارد و می
                                                           
1. J. Street. 

2. American Israel Public Affairs Committee (AIPAC). 



 1453 زمستان، (154 )پیاپی چهارم شماره، بیست و ششمسال پژوهشی علوم سیاسی،  - فصلنامه علمی  |  133

http://psq.bou.ac.ir 

 

ستریت نیز تلاش دارد تا فعالیتایران ایجاد ک د. لابی جی. د علم را های معطوف به تولیا

. (30، ص. 2302)برزگر و قاسییمی، پی بگیرد « ی گزکمؤسییسییه برو»برای مقابله با ایران از طریق 

ه هرگونه تولید قدرت نیازم د کا بیانگر آن اسیییت ک ش راهبردی آمریکهای واقعیت

ر کهای فارهای عقلانی اسیییت. عموم نهادهای مطالعاتی و اتاقکگیری از سیییازورهبه

تا زمی ۀ لازم برای محدودسیییازی قدرت ایران از طریق الگوهای کآمری ا تلاش دارند 

پذیر سیییازند. در ای  ارتباح لابی انکها را امتولید علم و بازتاب آن در سیییطح رسیییانه

ی گز بر ضرورت اولویت قرار دادن مذاکرۀ کی برواستریت به همراه مؤسسه مطالعاتجی.

  د کای با ایران را تجویز میوفصییل م اقشییۀ هسییتهسیییاسییی، روش دیپلماتیک برای نل

(Sanger, 2012, p. 74)ی گز نیز فعالیت خود را در راسییتای تولید دانش برای ک. مؤسییسییه برو

سته سازی قدرت ه سازومحدود ست. ارهای تعاملی کای ایران از طریق    شکقرار داده ا

ار دارد. گرایی قرو چ دجانبه کهای دیپلماتیاریکهایی همان د همتعاملی بر اساس نشانه

اما در برابر اوب کتوان در سیاست راهبردی بارای گز را میکگرایی بروسیاست چ دجانبه

ی گز محور اصییلی سیییاسییت خود را در جهت کایران مورد توجه قرار داد؛ همچ ی  برو

ای ارهکه بر اساس سازوکای ایران قرار داده است نعت از تولید دانش و قدرت هستهمما

رای و مؤسسه مطالعات واشی گت  ب که لابی آیپکنالیشود؛ در ش تعاملی ناصل میک

ند  قاد نه بر ای  اعت یا ید محور اصیییلی تلاش خود را از طریق که آمریکخاورم با ا 

ای ایران قدرت، قابلیت و دانش هسیییتهارهای تهاجمی در جهت محدودسیییازی کسیییازو

ای پیگیری ک د. در نگرش مؤسسه واشی گت  برای خاورمیانه، هرگونه توسعۀ دانش هسته

 گت  شود. مؤسسه واشیالملل محسوب میتهدیدی برای صلح و ام یت بی  ایران به م زلۀ

وده ب کا برای تحقق اهداف راهبردی آیپکمحور اصیییلی تلاش نهادهای مطالعاتی آمری

ست  شاهدی، ا ها در عی  اجماع بر . تمایزات نوع ک ش ای  مؤسسه(20، ص. 2304)اردستانی و 

هاسییت؛ یع ی در عی  ای که مهار و محدودسییازی ایران، نقطۀ عطف و برجسییته ای  لابی

ای  دو مؤسیییسیییه به دو شییییوۀ متفاوت در مواجهه با ایران باورم د هسیییت د، در هدف 

سازی ایران اجما ضیۀ پژوهش، یع ی محدود سی فر ای ارهکسازو»ع دارند. به م ظور برر

ای ایران و محدودسییازی آن از سییوی نهادهای میلی برای شیی اخت قابلیت هسییتهکتهم
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شود، ، نخست بحثی نظری )رویکرد پیوند جیمز روزنا( ارائه می«راهبردی ایالات متحده

با ایران تحلیل می های دیگر د و در بخشگردسیییپس ک ش نهادی آمریکا در مواجهه 

 شود با جزئیات بشتری ای  ک ش نهادی تبیی  شود. مقاله تلاش می

 . كاربست نظریۀ پیوند ساختاری و اجتماعی جیمز روزنا در پژوهش 1

کوشیید محورهای اصییلی سیییاسییت جیمز روزنا در نظریۀ پیوند سییاختاری و اجتماعی می

صمیمبی  شاخصگیری در نظام جهانی را بر االملل و ت ی  ک د. نظریه تبیهای پیشساس 

، گذاری راهبردی ایالات متحدهگیری و سیاستر روزنا، تصمیمکهای اصلی تفشاخص

الملل های ساختاری نظام بی ب دیلکو ش کراتیکگیری بوروموضوعات نهادی، تصمیم

ست د. هری ضای اجتماعی ایالات متحده بازتولید میاز مؤلفه که شده در ف شود های یاد 

ست عملی به  سیا شروعیت خود را برای تولید  ست میو م ؛  (Afrasiabi, 1995, p. 83)آوردد

ها و انگار، به بازتولید شیییاخصپردازان سیییازهجیمز روزنا همان د تمامی نظریه ب ابرای 

گیری در سیییاسییت خارجی ایالات متحده توجه دارد؛ اگر چه متغیرهای مؤثر بر تصییمیم

مان د  قابلًا ه یتواقعمت به واقع یان  ظام بی گرا ظام و های ن تار ن لل همچون سییییاخ الم

نظریۀ  ش ارتباطی و پیوند در پیشکبودن آن اذعان دارد. محور اولیه نظریۀ آنارشییییک

آفری ی بازیگرانی همچون ایران در م طقه توان بر مب ای کاهش قدرت و نقشروزنا را می

ای که در صورت عدم توافق و کرد؛ به گونهو نظام جهانی و تحقق سیطرۀ آمریکا جستج

راهبردی بر اسیییاس هژمونی، زمی ه و بسیییتر برای سیییازوکارهای تجدیدنظرطلبانه فراهم 

آید. الگوی رفتاری بسییییاری از رؤسیییای جمهور آمریکا در برخورد با ایران فراتر از می

های سیییاخت نظام نتیجه واقعیتدر .(Varasteh, 2013, p. 71)بوده اسیییت « موازنۀ تهدید»

ثری دربارۀ مهار ایران در کالملل و سیییاسییت قدرت در ایالات متحده بر نگرش ندابی 

 ای و سیاست جهانی مبت ی بوده است.های م طقهرقابت

سرائیللابی سیاست تهاجمی آمریمحور در فعاّلهای ا ر ا علیه ایران نقش مؤثکسازی 

ر و کهای فیۀ پیوند سیییاختاری و اجتماعی، اتاقاند. بر مب ای نظرای داشیییته  دهکو تعیی 

الملل اذعان دارند و ا نیز بر ماهیت آنارشیییسییتی نظام بی کمحور آمریهای اسییرائیللابی
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دان د که همه کشورها موقعیت راهبردی و قدرت ملی خود را ارتقا بخش د و در لازم می

با مخاطره مواجه ک  د،  کوشییی د موقعیت راهبرد قدرت هژمون رابرابر نیروهایی که می

شی گت  می سه مطالعات وا س سازی را در پیش گرفت. مؤ ست مهار و محدود سیا ست  بای

پ های دونالد ترامکه نمونۀ بارز لابی اسرائیل در ایالات متحده و نامی محوری سیاست

شار ندا سیاست ف ثری کدر ارتباح با ایران بوده است، از ای  طریق توانست زمی ۀ تحقق 

محور های اسییرائیلایران را به وجود آورد. برنامۀ جامع اقدام مشییترک که ای  لابیعلیه 

کا در فضییییای راهبردی  قدرت آمری یت  حدود جاد م هدف ای با  ند،  طرانی کرده بود

 صورت گرفت؛ ولی الگوهای رفتار رئیس جمهور ترامپ ناتوانی ای  برنامه را نشان داد.

ها و آمریکا ایجاد محدودیت در قابلیتهدف اصییلی نهادی و ادراکی فضییای جامعۀ 

ای اسیییت. از سیییوی دیگر محور اصیییلی های راهبردی ایران در نوزۀ هسیییتهتوانایی

ای ای و دیپلماسی هستههای هستهها و تواناییهای راهبردی ایران ارتقای قابلیتسیاست

 چ د در ای  مسییییر نتایج مطلوب مبت ی بر اهداف راهبردی ناصیییل نشییید واسیییت؛ هر

کردن قدرت تک یک و تاکتیک رو به ای آمریکا برای محدودهای دیپلماسی هستهتلاش

  .(Amuzegar, 2006)افزایش نهاد 

سیاسی کارگزاری آمریکتغییر در فضای  ایی عامل مؤثری در ظهور الگوهای جدید 

 اساوباما بر اسیی کا در دوران باراکو ام یتی علیه ایران بوده اسییت. الگوی رفتاری آمری

نه چارچوب اری بی کهای همه ضیییرورتکهایی از در برگیری بوده نشیییا المللی در 

ا ک، بخشی از فضای ائتلاف آمری0+2شورهای گروه کسازی ناصل شده است. ائتلاف

ریزی متوازن را طرانی و برنامهبه شییمار آمده که با همکاری یکدیگر، الگوی توافق غیر

باید در اقدامات ایران و در فرای د ها را میۀ ای  برنامه. نتیج(Pollack, 2013, p. 23)کردند 

تحلیل کرد؛ برای مثال ایفای نقش رئیس جمهور ترامپ در  کبرنامۀ جامع اقدام مشیییتر

 ه کاسیییتفاده از سیییازوکارها و اقدامات تهاجمی علیه ایران، بیانگر ای  واقعیت اسیییت 

به  یالات متحده توانسیییت زمی ۀ اعمال فشیییارهای چ دجان یه ایران را فراهم آورد. ا عل

های نظریۀ پیوند جیمز روزنا برای ی دیگر از ویژگیکشیییخصییییت دونالد ترامپ نیز ی

ه کدهد ای ایران بوده است. چ ی  وضعیتی نشان میمحدودسازی و مقابله با قدرت هسته
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با ثبات و تعادل زندگی شیییورها بدون موازنه در قدرت و تعهدات نمیک  د.  کتوان د 

ارها و تأثیر فشیی ه دارای قدرت نسییبی محدودتری هسییت د، بیشییتر تحتکهایی شییورک

 گیرند. تهدیدها بیشتری قرار می

بر ای  اسییاس نظریۀ پیوند سییاختاری و اجتماعی روزنا قابلیت تطبیق بر مورد انتخاب 

ست و می صورتتواند دادهشده را دارا دار ک د؛ زیرا هم ب دی نظری، مع اها را در یک 

ها و الملل توجه کافی دارد و هم بازتولید سییییاسیییتهای سیییاختاری نظام بی واقعیتبه 

 ک د. خوبی تبیی  میها در محیط داخلی ایالات متحده را بهتصمیم

 ا در برابر ایران کنش نهادی آمریك. تحلیل 2

ی از بخش نقیقتالملل است. ای  درهای نظام بی ایران تابعی از ضرورتای دیپلماسی هسته

. خروج (02، ص. 2300ویی، ک)زمانی و نیاهای بزرگ در م طقه است سازوکارهای بازی قدرت

های خارجی دونالد سیییاسییتاز برنامۀ جامع اقدام مشییترک که به ع وان هسییتۀ مرکزی 

سال سته م. با هدف ایجاد2420تا  2420های ترامپ در  ای ایران محدودیت در قدرت ه

آویو و عربسییتان قرار داشییته اسییت؛ ورد تأیید و تأکید تلشییود، همواره ممحسییوب می

ه قابلیت اقتصییادی و راهبردی ایران را بار دیگر در معرض محدودیت قرار داد کروندی 

(Krasner, 1978, p. 91) صمیم در محیط داخلی ایالات ؛ به بیان دیگر با تغییر فرای د بازتولید ت

ک یم که بخش قابل توجهی از فرای دهای آمدن ترامپ مشیییاهده میکارمتحده، با روی

پیشی  تغییر کرد و محدودسازی ایران به جای استفاده از شیوۀ دیپلماتیک به شیوۀ موازنه 

 تهدید تغییر جهت داد. 

ت جان توان در ادبیاای ایران را میبرداشت عربستان، مصر و اسرائیل از دیپلماسی هسته

رد. در آن دوره بسیییاری از کشییورهای م طقه در بولتون و دونالد ترامپ نیز مشییاهده ک

با رویمطلوب ند.  ید دار قه ترد یت م ط جام برای ام  قات بر هایی تواف مدن کاربودن ن آ

ک یم که نظام گیری، مشییاهده میترامپ در ایالات متحده و تغییر فرای د بازتولید تصییمیم

ببی  با تغییر الملل و محیط پیرامونی جمهوری اسیییلامی ایران نیز نسیییبت  ه دورۀ اوباما 

گونه سییاختار مواجه شیید. با تغییر سییاختار، جبر سیییسییتمی بر ایران افزایش یافت و همان
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تای  بازیگران در راسییی به  تارهای مشیییا به رف ک ت والتز اذعان دارد، جبر سییییسیییتمی 

 . (Waltz, 2012, p. 18)الملل م جر شد های نظام بی مطلوبیت

های شده در چارچوب سیاستی و اس اد سیاسی م تشرهای میدانهمچ ی  تحلیل داده

سیه را میکم طقه آمری شی از واقعیتا، اروپا، چی  و رو ست جهانی درتوان بخ سیا  های 

های کیفی را با است اد به ای ایران دانست؛ یع ی آنچه بستر تحلیلارتباح با دیپلماسی هسته

پایی و آمکدوم اول و دسییییت اسییی اد دسییییت  های ارو به وجود آورده کریشیییور  ا 

 اند. های جهانی و نهادهای دیپلماتیک انتشیییار دادهاسیییت. عمدۀ ای  اسییی اد را رسیییانه

له یهالگوی ک ش مرن ئالیسیییم پردازان واقعای نظر مان نئور یا ه یک  گرایی نوکلاسییی

تهاجمی، با تطبیق الگوی ک شییی دونالد ترامپ بیشییتری  م فعت را برای آمریکا داشییته 

. در نظریۀ نئورالیسم تهاجمی مان د رئالیسم کلاسیک (Kissinger & Shultz, 2015, p. 74)است 

شیییود. آنان معتقدند های قدرت، دولت، آنارشیییی، ام یت، قدرت برتر توجه میبه مولفه

ضعیت آنارشی دولت را مجبور می سبی خود را افزایش دهد. و سازد که نفوذ و قدرت ن

رو باید در راسیییتای ای ازجمله ام یت قطعی نیسیییت؛ از الملل هیچ چیزدر درون نظام بی 

افزایش قییدرت و نفوذ خود جهییت ایجییاد ام یییت بیشیییتر تلاش ک  یید. البتییه درگیر 

سعه شد.شوند؛ مگر ای که م افع آن از هزی هگرایی نامحدود نمیتو شتر با بر ای   هایش بی

تابعی از ام  مپ نیز  حده دوران ترا یالات مت هادی ا جویی در وضیییعیت یتمب ا ک ش ن

 قانونی نظام بی  الملل قابل تحلیل است.بی

 اکای آمریای در راهبرد منطقه. محدودسازی ایران هسته3

مار ای به شیهای اصیلی تغییر در موازنۀ قدرت م طقهی از نشیانهکانقلاب اسیلامی ایران ی

با ایران را بر اسیییاس سیییازوکا درصیییدد برآمد تا الگوی کآید. آمریمی ارهای ک ش 

بله با ا در مقاک  ده قرار دهد. سیاست و راهبرد اصلی دولت آمریکجویانه و محدودمقابله

 ش تهاجمی و الگوی مهار م ابع قدرت جمهوری اسلامی کارهای کایران بر اساس سازو

ی در رد تهاجمکز با رویکع وان بازیگر گریز از مرا توانسیییت ایران را بهکاسیییت. آمری

 مللی معرفی ک د. الساخت سیاسی بی 
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های مختلف تاریخی و در ارتباح با ا در دورانکه سیییاسییت دولت آمریکتوضیییح آن

سال  سلامی ایران در  ست. در پی وقوع انقلاب ا شده ا سقوح  2300ایران بازتولید  و با 

محمدرضا پهلوی، آمریکا شریک راهبردی خود در غرب آسیا را از دست داد. درنتیجه 

شور قطع  ستوار گردید. همزمان شد و دیواری از بیروابط دو ک اعتمادی میان دوطرف ا

آمیزی میان جمهوری اسلامی و اسرائیل در ارتباح با موضوعات با ای  روند، فضای ت ش

 راهبردی شکل گرفت. 

ا دهد. ای ارتقاز سویی دیگر اسرائیل تلاش داشت تا موقعیت خود را در محیط م طقه

پذیر سییاخت. اولی  اقدام سیییاسییت خارجی انکعیتی را امگزارۀ تهدید ایران چ ی  وضیی

تل با  باح  غاز اختلافانقلاب قطع ارت جب آ بانی آویو بود و ای  امر مو با م های عمیق 

شته تا شد. فرای دی که در آن از چهار دهه گذ سرائیل  ک ون، ایدئولوفیک میان ایران و ا

ست و به همی سرائیل مورد نمایت آمریکا قرار گرفته ا سا سیا ی   دلیل بر نجم تعارض 

 ای افزوده شده است.شورهای م طقهکمیان ایران، آمریکا، اسرائیل و برخی از 

یاسییییت محوری آمری قهکسییی قدرت و نقش م ط با  له  قاب ای ایران بوده اسییییت. ا م

هت یت ج ما به ن هد  قه، متضیییم  و متع حده در محیط م ط یالات مت گیری راهبردی ا

ای به انجام رساند جانبهم. تلاش همه2004بوده است. ایران از دهۀ جانبه از رفیم اسرائیل همه

 هایم طقه عاری از سییلا »تا زمی ۀ موازنۀ قدرت با اسییرائیل را فراهم سییازد. ایران از نظریۀ 

گرفت. ا و اسرائیل قرار نکگاه مورد پذیرش آمریردی هیچکاستفاده کرد. چ ی  روی« ایهسته

ست  سیا سیت برانگیز را ایجادایران در نظر دارد  سا ه موازنۀ کای گونهگ د؛ به موازنۀ غیرن

 .(00، ص. 2303)سیمبر و نظری، ای نفظ و بازتولید شود قدرت در سطح م طقه

یاسیییت م طقه به کای آمریسییی یل  یابتا مبت ی بر نمایت از اسیییرائ بازیگر ن  ی ع وان 

 فرای دی اسیییرائیل ای بوده اسیییت. در چ ی  های ام یت م طقهدر جهت مهار سیییاخت

ته فت دانش هسییی نه پیشیییر یه خود تلقی کرد و اهرگو ید عل هد بۀ ت ثا به م  ی ایران را 

شارهای راهبردی فزای ده ستهف سازی قابلیت ه راه  ران بهی ایکتیکای و تاای برای محدود

ا همواره کوشیییده اسییت کمحور در آمریها و نهادهای پژوهشییی اسییرائیلانداخت. لابی

 دی اسرائیل را در جهت مقابله با ایران فعال سازد. سیاست راهبر
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، شورهای اروپاییکمحور در ایالات متحده و مقابله با ایران از سوی نهادهای اسرائیل

ای های جدید پدید آورد. سییییاسیییت مهار قابلیت هسیییتهزمی ۀ لازم را برای ظهور چالش

سوی آمری ساس نقش کایران از  سرویس اطلاعاکا بر ا سرائیل بارگزاری  ه ت و ام یتی ا

یاسییییت و الگوی  ید سییی با ایران از طریق تول له  قاب ید. م جام رسییی   ش راهبردی کان

های داخلی شییی هاد ند اجراییکدر ن فت. رو یاسییییت بی ل گر لل سییییازی در سییی  الم

به با سییییاسیییت بی بر چ دجان الملل مبت ی بوده اسیییت گرایی سیییاختاری و هماه گی 

(Khajehpour, 2014, p. 64).  ای را نیز متأثر سیییاخته اسیییت؛ یع ی همزمان امر نظم م طقه ای

ای های هستهساخت  ایران، تلاش ایران برای اجرای سیاستنمایت از اسرائیل و محدود

ای و نمایت از فلسییطی  سییبب شییده اسییت که خود مان د م طقۀ عاری از سییلا  هسییته

 ار گیرد. سیاست های نهادی آمریکا و ایران در وضعیت ت ش نداکثری قر

ز کاسیییرائیل در صیییدد بود تا سییییاسیییت مهار و محدودسیییازی ایران را از طریق مرا

دهی ک د. در چ ی  های اطلاعاتی و ام یتی سیییازمانر و سیییرویسکهای فمطالعاتی، اتاق

را  المللی ام یتی کوشیییدند زمی ۀ لازمهای بی ها و رفیم وانسیییونکفرای دی، بسیییاری از 

سازوبرای مقابله با ایر های   دۀ راهبردی فراهم آورند. لابیکارهای محدودکان از طریق 

ر آن پیوسییته تلاش دارند تا به گونۀ مسییتقیم و غیرمسییتقیم کهای فمحور و اتاقاسییرائیل

 ای مجاب وسییازی و مهار ایران در برنامۀ هسییتهواشییی گت  را به اتخاذ سیییاسییت ممانعت

 ترغیب ک  د.

ستهکمذا صلی ایجاد تغییر در جهتکای را باید یرات ه سی از عوامل ا سیا ت گیری 

ده دۀ روابط سیاست خارجی ای شکلهای از دیپلماسی هستهخارجی ایران دانست. نشانه

شیورهای کت ها ای، نهگیری دیپلماسیی هسیتهلکایران با کشیورها غربی بود. در روند شی

شار سیه و چی  م شت د، بلکاروپایی، رو شکت دا دی از گیری روند جدیلکه زمی ه برای 

شیییود. چ ی  فرای دی اوباما با ایران مشیییاهده می کدولت بارا کهای دیپلماتیاریکهم

نتوانست اهداف راهبردی ایران را تأمی  ک د. خروج دونالد ترامپ از برجام، نشانۀ چ ی  

 وضعیتی است.

ته ماسیییی هسییی قای فرای د دپل بازدر ای  فرای د برای ارت کاریای و  ید هم ها، تول
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سه بروجی. س ستریت و مؤ ست همکا سیا سازنده در قلمرو ام یت بی کی گز از  اللمل اری 

اعتمادسییازی »م. آغاز شیید و تأثیر خود را در 2422ایی از بهره بردند و دیپلماسییی هسییته

 . (Joyner, 2016, p. 19)های بزرگ بجا گذاشت ا و دیگر قدرتکایران، آمری« متقابل

ای در الگوی فکری مسییئولان ردۀ بالای سیییاسییت لماسییی هسییتههای دیپالبته زمی ه

شده و های ایجاددانست  بحرانضروریخارجی ایران وجود داشت. نس رونانی بر غیر

سالمت سازوکارهای همکاری با قدرت بزرگ تأکید ضرورت نل م آمیز آنان در قالب 

دیپلماسییی »ارچوب ا را در چکهای خود با آمریاریککرد؛ برای  اسییاس رونانی هممی

چه مذاکرات از و در ناشیییۀ اجلاسیییۀ مجمع عمومی سییازمان ملل آغاز کرد. گر« تلف ی

شتری  نفع را برای آمریکا و غرب 2422 شترک بی شد؛ ولی طر  جامع اقدام م شروع  م. 

شت و مطالبۀ ایران در جهت پایان تحریم سید و مغفول باقی دا صادی به جایی نر های اقت

 .(220، ص. 2302و اسماعیلی، )عبداله ماند 

جانبه بود؛ ولی جویانه و چ دها با سازوکارهای همکاریرونانی در صدد نل م ازعه

ای نتوانسییت برنامه جامع اقدام مشییترک یا همان برجام سییازنده نبود و دیپلماسییی هسییته

ای تری  ویژگی دیپلماسیییی هسیییتهموجب نل م ازعه و مدیریت بحران شیییود. اصیییلی

نتیجۀ  هکت و تلاش برای توافقی دانسیییت کگرایی، مشیییارا باید در چ دجانبهرونانی ر

شتر سوی، بود  کنهایی آن خروج دونالد ترامپ از برنامۀ جامع اقدام م شفیعک)مو ی دخدایی و 

 . (20، ص. 2304سروستانی، 

ها و هدف اصییلی و چالش جدّی رونانی در سیییاسییت خارجی عبور از محدودیت

ها علیه ایران در عرصه اقتصادی و لی بود . آنچه موجب تداوم تحریمالملهای بی تحریم

ظام بی راهبردی می های ن نهشیییید، الگو لل مبت ی بر نشییییا قانونی بود؛ یع ی های بیالم

ملل با الگونه که اسیی ایدر باور داشییت ای  وضییعیت، ک شییگر را در سییطح نظام بی همان

 ک د تا با سازوکارهای جدید از وضعیتک د و ک شگر تلاش میوضعیت ابهام مواجه می

شود  سته(Snyder, 2002, p. 29)عدم قطعیت و ابهام خارج  سی ه ای به ع وان بهتری  . دیپلما

شکل شترک میان ایران و راه برای نل اختلاف، زمی ه را برای  گیری برنامه جامع اقدام م

 شد.  های جدی مواجهعمل با چالشکشورهای دیگر فراهم آورد؛ ولی در
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ای ایران اطمی ان خاطر نداشییت د؛ ب ابرای  کشییورهای غربی دربارۀ وضییعیت هسییته

ای نسییی  رونانی افزون بر تلاش برای نذف توان گفت برنامه دیپلماسیییی هسیییتهمی

بودن آمیزهای اقتصییادی، باید در جهت اعتمادسییازی کشییورهای دیگر از صییلحتحریم

سته سانی معتقدند روند توافقات برجام کرد. از ای ایران تلاش میبرنامه ه سوی دیگر ک

توانسییت از ای  متوازن نبوده اسییت؛ زیرا در صییورت توازن رئیس جمهور آمریکا نمی

 .(20، ص. 2302)آل ، برنامه خارج شود 

 اکمحور در سیاستگذاری راهبردی آمریهای اسرائیل. نقش نهادها و لابی4

مللی الهای تأثیرگذار بی نفوذ و لابیذی هاینهادهای سییییاسیییی ایالات متحده با گروه

یری و گها بخشی از معادلۀ سیاست، تصمیماز ای  لابی کای دارد. هر یت یدهرابطۀ درهم

ستهک سازی قابلیت ه سوب می ش راهبردی در روند محدود شود. برخی از ای ایران مح

سی و اجای با لابیت یدهای  نهادها دارای ارتباح درهم سیا ست د و در های   ش کتماعی ه

رای نمونه گیرند؛ بجویانه یا رقابتی بهره میاریکارهای همکدیگر از سیییازوکتعاملی با ی

ک د جی.استریت در ارتباح با یک سازمان ایرانی مقیم آمریکا موسوم به نایاک تلاش می

 .  (Entessar, 2009, p. 33) س سازدکگرایانه را م عهای اعتدالی و عملسیاست

زد ا را با خود هماه گ ساکای از ایرانیان مقیم در آمریتوانست طیف گسترده کیانا

جاد لابی پو از ای  طریق زمی ۀ لازم برای ای با آی له  قاب تدالی در م   را فراهم کهای اع

های هماه گ و پیوسییتۀ خود با کوشییید با مشییورتاسییتریت میآورد. در ای  رابطه جی.

ای ک  دۀ هسیییتههای مذاکرهاطاتی با برخی از دیپلماتتشیییکیلات نایاک که دارای ارتب

ویژه وندی ک  دگان آمریکایی بهایران بودند و از سوی دیگر با مراودۀ مستقیم با مذاکره

دهی  ش تعاملی را سییازمانکل جدیدی از کشییرم ، ویلیام بیل برنز و جک سییالیوان شیی

 .(Halevay, 2015, p. 27)ک  د 

 ای با راهبرد ایران هسته کجویی آیپ. مقابله1-4

 وقفه خود راه تلاش بیکشییود محور محسییوب میهای اسییرائیلدر زمرۀ لابی کآیپ
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رد و کار گرفته اسیییت. رویکای بهسیییازی ایران در محیط م طقهدر جهت مقابله با قدرت

ار عمومی کجویی با ایران و بسیج افهایی از مقابلهبر اساس نشانه کسیاست راهبردی آیپ

بهکر جهت د یت سیییاختاری  قابل تهویژه تواناهش  ای جمهوری اسیییلامی م دی هسییی

ست. نقشسازمان شده ا سی آمری کیابی آیپدهی  سیا ساختار  شهکدر  خی های تاریا ری

 گردد.دارد و به زمان ج گ جهانی دوم بر می

گر در آمریکا را های لابیهای یهودی سازماندموکراتم. لیبرال2004تا سال  کآیپ

 گره بودند. کبه اسیییرائیل در  کمکها نیز از نامیان راتکطبع دمورد و بهکرهبری می

تری  سازمان فراگیر یهودیان جهان است، ترجیح داد برای ایجاد دسترسی آیپک که مهم

مه مداوم و ه مال نفوذ  یاسییییتو اع به در سییی با جان کا افزون بر مراوده  گذاری آمری

در  کیابی آیپای برقرار ک د. نقشنیز م اسیییبات ویژهخواهان ها، با جمهوریدموکرات

 ای خاورمیانه مربوح بوده است. ا بیشتر به نوزۀ م طقهکسیاست خارجی آمری

همان  ا برآن شیید تا بهکبرای تثبیت موقعیت خود در سییاختار سیییاسییی آمری کآیپ

به یل  ما که انزاب اسیییرائیلی مت کا گرایشنسیییبتی  با نزب دموکرات آمری های چپ 

خواهان مراودات و گرای اسرائیلی با جزب جمهوریتر هست د و انزاب راستهماه گ

 گذاری ک د که بر اساس آن به جایهای نوی ی را پایههای بیشتری دارند، طر سازگاری

ظاهر با یک ساختار سیاسی متمرکز برای تأثیرگذاری در آمریکا دو تشکیلات یهودی به

 . (Jeffrey, 2016, p. 23)ید آورند نگرش متفاوت در ای  کشور پد

سی آیپ  دهکر نقش تعیی کز تولید فکمرا سیا ستریت و جی. کای در الگو و رفتار  ا

ست. هر ی شته ا سازی  کدا شتر تلاش دارند تا زمی ۀ لازم را برای محدود از ای  نهادها بی

ازند. هم سیییگیرنده و تأثیرگذار فراقدرت ایران از طریق اثرگذاری بر نهادهای تصیییمیم

ی یابزی و سییاختاری ایالات متحده اسییت و نقشکچ ی  نهادهایی بخشییی از فضییای مر

ست بی چ ی  گروه سیا شمار میهایی در  شروعیتالملل به  سآید. م سیا شی به  ت و بخ

 ر و نهییادهییای راهبردی کهییای فمحور را اتییاقهییای اسیییرائیییلالگوی رفتییاری لابی

 ده د. یل میکتش

ست سرائیل در را سازوکارهای مختلفی دارد. عموم ای بهرها شکلات،  برداری از ای  ت
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های یهودی را در سییراسییر جهان مسییتقیم سییازمانمحور به صییورت غیرنهادهای اسییرائیل

یت میبه هدا یالات متحده  به ک د. یکی از مسییییرهای جهتویژه در ا یل  دهی اسیییرائ

م یتی سییالیانه یادمان اندیشییۀ گر از طریق همایش سیییاسییی و اها و نهادهای لابیسییازمان

 های مؤثر یهودی گیرد. بخش قابل توجهی از رؤسیییای سیییازمانصیییورت می 1هرتسیییل

دان د، در ای  نشییسییت جهان و غیریهودیانی که خود را به جانبداری از اسییرائیل ملزم می

  نبیبی،)ای اسییرائیل مطلع شییوند های راهبردی در محیط م طقهیاب د تا از برنامهنضییور می

 .(00، ص. 2302

 ای استریت و مقابله با ایران هسته. جی.2-4

گذاران ای  م. تأسییییس کرد. ب یان2440در اوایل  2اسیییتریت را جرمی ب  عامیجی.

 اسرائیل خانه ملی و ام  دموکراتیک برای»های چپ نو و با شعار اصلی تشکلّ با گرایش

ست خارجی نمدعی« یهودیان سیا ش یدۀ  صدای نا یانه خاورموی ی از آمریکا برای اند که 

ست  سیا صۀ تأثیرگذاری در  سازمان به ع وان لابی جدید یهودیان در عر ست د. از ای   ه

های یهودی ای  شیییود. وجه تمایز آنها با دیگر جریانخارجی ایالات متحده نیز یاد می

ند و های اسرائیل در نوزۀ سیاست خارجی نگاه انتقادی داراست که به برخی از سیاست

 ده د. المللی بر مطالبات اسرائیل ترجیح میهای بی نفظ م افع آمریکا را در م ازعه

   های خود را یافت ی گز محور اصیییلی فعالیتکسییی تر و بروزی همان د سیییابانکمرا

 اند. ی با ایالات متحده در جهت مقابله با تهدیدهایی مان د ایران قرار دادهکمسییییر مشیییتر

عا ظایف و ف یتاز دیگر و هادی مرال مانی و ن یلکهای سییییاز عاتی اسیییرائ طال  محور، ز م

 رسیییاندن تهدیدهای ناشیییی از تغییر در نداقلثرسیییازی قدرت و بهکمعطوف به ندا

ز راهبردی کهای پژوهشیییی مراموازنۀ قدرت نسیییبت به اسیییرائیل خواهد بود. فعالیت

 های شییاخصه در آن چهرهکشییود محور بیشییتر به صییورت سییالیانه برگزار میاسییرائیل

 یاب د. نضور می
                                                           
1. Herzliya Conference. 

2. Jeremy Ben Ami. 
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م. به صورت مرتب و با 2442ای از سال های خاورمیانهنشست سالیانۀ مرکز سیاست

ست سیا سیاری از  ضور ب ستادان مداران، چهرهن سرائیلی و ا سرش اس آمریکایی و ا های 

 پیمان آمریکاویژه از خاورمیانه و کشییورهای همبرجسییتۀ دانشییگاهی از سییراسییر جهان به

شییود. نشییسییت سییابان، گفتمان رسییمی میان رهبران و نخبگان از نیم ابعاد می برگزار

، )ریدلتواند پیامدهای خاص خود را ایجاد ک د ه میکاسییت کسیییاسییی و اجتماعی آمری

 . (30م، ص. 2422

با کمر له  ز پژوهشیییی سیییابان مطالعات خود را در راسیییتای محدودسیییازی و مقاب

یاسییییت بهسییی قه ویژه درهای راهبردی ایران  مهنوزۀ م ط نا رده اسییییت. کریزی ای بر

بردی های راهسیی تر به تغییر رفتار ایران در نوزهگیری راهکاری و راهبردی سییابانجهت

ع پردازی در نوزۀ م افتوان ایدهسیی تر را میمعطوف بوده اسییت. مسییئولیت اصییلی سییابان

و  های آن در فضیییای مطالعات راهبردیه زیرسیییاختکراهبردی اسیییرائیل دانسیییت 

 شود. های مختلف ساختاری ناصل میاندیشی گروههم

توان اسییتریت را میمحور همان د جی.های اسییرائیلمحورهای اصییلی سیییاسییت لابی

قابلیت و قدرت ایران در محیط م طقهکشییی اخت الگوهایی دانسیییت  اهش کای را ه 

یکیارهیایی همیان ید ابتکیدهید. برای تحقق چ ی  اهیدافی از سییییازومی    کار دیپلمیات

یاسییییت  ماق»بر اسییییاس سییی کاری، بحران ،«هویج و چ ظامی راه یات ن  سییییازی، عمل

 ه ای  کومت ایران بوده اسییت کهای راهبردی برای نگسییترش آشییوب و ایجاد چالش

رو ای جمهوری اسیییلامی را با چالش روبهناپذیر سییییاسیییت م طقهای اجت ابگونهامر به

 خواهد ساخت.

 ایر محدودسازی قدرت ایران هستهز مطالعات سابان دك. نقش مر 3-4

ش  کرد کمحور با رویهای اسیییرائیلی از لابیکع وان یز مطالعات سیییابان به کمر

ز کپردازان و پژوهشیییگران مرآید. بخش قابل توجهی از نظریهسیییازنده به شیییمار می

شانه سابان، ن سیکجویی هایی از مقابلهمطالعاتی  ستور مکو  کلا ار خود کشدت را در د

 ز مطالعاتیکی گز و مرکاند. برخی از نهادهای مطالعاتی همان د مؤسیییسیییه برور دادهقرا
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استریت سازی الگوی سیاسی و رفتاری جی.های پژوهشی خود را برای بهی هسابان فعالیت

 اند.ل دادهکش

م. در واشییی گت  به ع وان بخشییی از برنامۀ سیییاسییت خارجی 2442مرکز سییابان در 

شی بروکی سه پژوه س سمی فعالیت خود را آغاز کرد و به یکی از مراکز مؤ  گز به طور ر

صمیم شگران سازیتأثیرگذار در ت شد. بخش قابل توجهی از پژوه ها در آمریکا تبدیل 

 ش راهبردی ایران را به مثابۀ نیروی کمؤسیییسیییه مطالعات سیییابان تلاش دارند تا الگوی 

نۀ م طقهبرهم ید ای معرفی ک  د. ای  گروه زن دۀ مواز با ند ن قاد دار از پژوهشیییگران اعت

 ام یت آمریکا برای اسرائیل با مخاطره مواجه شود و به گروگان درآید. 

در نگرش پژوهشییگران مؤسییسییه مطالعات سییابان، م افع و ام یت ملی ایالات متحده 

سازمان نمایت و ترویج رهبری آمریکا با   دهکنقش تعیی  ای دارد. بدی  م ظور در ای  

نلهدف بهره یک برای  مات نه و در وگیری از راهبرد دیپل یا خاورم عات  فصییییل م از

سی با ایران برای نلاولویت سیا ستهبودن مذاکرۀ  صل م ازعۀ ه ست. وف صل ا ای یک ا

ا و ک د تا به یهودیان آمریکسیی تر از فرای دهای سیییاسییی م عطف و نرم نمایت میسییابان

که می هد  بد یل ای  تضیییمی  را  هداف مؤثر و توان از طاسیییرائ به ا ظامی نیز  ریق غیرن

ای ای برای مقابله با ایران و ارتقای قدرت راهبردی اسیییرائیل در محیط م طقه  دهکتعیی 

 . (2304)اردستانی و شاهدی، دست یافت 

ران ا در مقابله با ایکشییده محور اصییلی سیییاسییت ام یتی آمریهای انجاممطابق ارزیابی

جویانه با ایران در ارهای مقابلهکه سیییازوکدلیل اسیییت  ای قرار دارد و به همی هسیییته

هداف تری  ااگرایانه بوده است. مهمکرد آمریکمحور اسرائیل دارای رویهای ام یتلابی

ای در سییال آوری هسییتهو آرای سییابان دربارۀ چگونگی ممانعت از دسییتیابی ایران به ف 

ر خارجه آمریکا ارسیییال شییید م. ترسییییم گردید و به ع وان راهکار به وزارت امو2422

(Hicks & Dalton, 2017, p. 93) . 

را  ه نقوق ایرانکارهایی مبت ی اسییت کسیی تر بر سییازوگیری راهبردی سییابانجهت

محور بر لهای اسرائیای به نداقل برساند. تمامی تلاش لابیسازی قابلیت هستهبرای غ ی

سرائیل و ستههای هسازی ایران قرار دارد. فعالیتمقابله با غ ی ای ایران همواره از سوی ا
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بازخوانی میکمرا بههای همهشیییود و تلاشز اطلاعاتی آن  ای برای تغییر در انگارۀ جان

سابانک سیاسی ایران صورت گرفته است. پژوهشگران  سیار ش  ی دیگر س تر به همراه ب

باید برنکمحور تلاش دارند های اسیییرائیلاز لابی با ایران  ات امۀ تسیییلیحه هر توافقی 

 .(23، ص. 2300)مرشایمر و والت، ای ای  کشور را برچی د هسته

باور نظریه باید برای هرکپردازن مربه  ی برای گونه قابلیتز مطالعاتی سیییابان، ایران ن

ستهغ ی ساخت بمب ه ستیابی به پلوتونیوم به م ظور  شته ای اسازی اورانیوم یا د جازه دا

برای  رکز پژوهشییی تولید فکا و مراکهای آمریر در لابیمحوهای اسییرائیلباشیید. گروه

ه هیچ دلیلی وجود ندارد که ایران کتحقق اهداف اسییرائیل به ای  موضییوع اشییاره دارند 

سات غ ی سی س گی  اراک هم تأ شد. ایران باید از رآکتور آب  شته با سازی نظیر فردو دا

نگیز خود در پارچی  و دیگر براهای سییؤالکامل در مورد فعالیتطورچشییم بپوشیید و به

 .(22، ص. 2302)صادقی و هادی، تأسیسات توضیح دهد 

ته یت هسییی عال ظارت آفانس بر ف عاتی و ی از نوزهکای ایران یتداوم ن طال های م

محور برای محدودسازی قدرت ایران بوده است. های اسرائیلارهای ب یادی  گروهکسازو

ند  به ای  موضیییوع اشییییاره دار نان  یک رفیم طولانین میه ایراکآ حت  ید ت مدت با

آزمایی قرار گیرد تا بتوان به اهداف برنامۀ اقدام مشییترک های سییرزده و راسییتیبازرسییی

 دست یافت.

محور تلاش دارند تا زمی ۀ لازم را برای کسب اطمی ان از های مطالعاتی اسرائیلگروه

نیسییت، فراهم سییازند. ای گونه سییلا  هسییتهای که ایران در هیچ شییرایطی در پیِ هیچ

 ه ایران نباید اجازه یابد در طولکز مطالعاتی سیییابان بر ای  اعتقادند کپژوهشیییگران مر

های ها را دور بزند. محدودسیییازی قابلیت ایران در نوزۀ فعالیتمدت مذاکرات تحریم

 ز پژوهشیییی مبت ی خواهد بود. کیافتۀ مراهای سیییازمانهایی از تلاشای بر نشیییانههسیییته

 ز پژوهشیییی و مطییالعییاتی همواره ای  دغییدغییه وجود دارد کگونییه مرارش ای در نگ

تهتکه شیییرک یت هسییی قابل یت و  تا موقع  ای ایران را های ایرانی در پی آن هسیییت د 

ی و )رضییوگونۀ مشییهودی ارتقا ده د  شییورهای صیی عتی بهکهای ف ی با اریکاز طریق هم

 . (20، ص. 2302، دیگران
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 ایی و راهبردی ایران هستهارهای مراقبت نهادك. سازو 5

سته شی از دغدغه راهبردی آمریایران ه سرائیل و کای همواره بخ شورهای اروپایی کا، ا

ن را ا تلاش دارند تا موقعیت ایراکز مطالعاتی و پژوهشی آمریکبوده است. بسیاری از مرا

ارهایی همان د سییییاسیییت مهار، کمهار و محدود سیییازند. تحقق ای  امر از طریق سیییازو

سازی تا های علمی گیری از نهادهای پژوهشی برای بازتولید انگارهی و بهرهکتیکمحدود

در جهت مقابله با ایران بوده اسیییت. ارتقای قدرت اقتصیییادی و قابلیت راهبردی ایران 

 آید. محور به شمار میر اسرائیلکهای فهمواره به مثابه دغدغۀ اتاق

 ایی ایران هستهکنیک. محدودسازی قابلیت اقتصادی و ت1-5

محور تلاش دارنیید ایران را در وضیییعیییت هییای اسیییرائیییلبخش مهمی از لابی

شیییده را باید به مثابۀ های یاداز نشیییانه کمحدودسیییازی، تحریم و مهار قرار ده د. هر ی

ست ام یتی آمری سیا شی از  سازی ا و نهادهای درونکبخ ست. محدود ساختاری آن دان

ه نباید زمی ه و فضیییای لازم کدان د ه آنان میکدارد  قدرت ایران از ای  جهت اهمیت

به  کای و در نوزۀ راهبردی و فئوپلیتیسیییازی قدرت ایران در محیط م طقهبرای بهی ه

 .(00، ص. 2303)شیری، وجود آید 

سازی قدرت ایران را می شاخصکع وان ی توان بهمحدود ست ی از  سیا صلی  های ا

ونه کوشی د هرگز مطالعاتی میکنسیت. ای  گروه از مراا داکر آمریکهای فراهبردی اتاق

اهش یابد. تداوم تحریم و تلاش برای نرسییییدن به توافق با ک یابی ایران در م طقهقدرت

ا برای محدودسییازی کتوان در زمرۀ محورهای اصییلی سیییاسییت ام یتی آمریایران را می

ز مطالعاتی، کراای دانسیییت. محدودسیییازی قدرت ایران از سیییوی مقدرت ایران هسیییته

تاق یلر و لابیکهای فا جام میکمحور در آمریهای اسیییرائ هدف ان با ای    ه کگیرد ا 

هار قدرت ایران در فضیییای م یت و  یت ایران مبت ی بر قابل قابل هار   شیییده واقع گردد. م

صفر»راهبرد  صلی آن ایجاد مازاد برای قدرت م طقهکگیرد ل میکش« سه  ای ه هدف ا

و  نی)نوازی ایران بوده اسیییت کتیکمحدودسیییازی قابلیت و قدرت تااسیییرائیل و همچ ی  

 .(00، ص. 2302، دیگران
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سازو ه اولاً هیچ کارهای مهار و محدودسازی ایران به شرایطی مربوح است کتحقق 

ای نشود؛ ثانیاً هیچ سانتریفیوفی نتی نمادی  فعالیت اورانیومی در ایران وارد چرخه هسته

د. سازی نتی در سطو  آزمایشگاهی انجام نشوگونه غ یلثاً هیچص عتی نداشته باشد؛ ثا

یلدر نگرش لابی قات ا هیچکمحور آمریهای اسیییرائ یان فرای د تحقی فاوتی م نه ت گو

ستهصلح صلحآمیز ه آمیز در ایران وجود ندارد. برای تحقق چ ی  اهدافی آنان ای با غیر

 ید دارند. کراهبردی ایران تأز کلیۀ مراکبر ضرورت نظارت دائمی و نامحدود بر 

 ی و پهبادی ایرانک. محدودسازی قدرت موش2-5

ا قرار داشیییته، به که همواره مورد توجه نهادهای راهبردی آمریکدومی  موضیییوعی 

گونه نظارت دائمی و نامحدود بر کلیۀ مراکز تسیییلیحاتی ایران معطوف بوده اسیییت. ای 

ویژه مراکز ای به مراکز نظامی بهوری هسییتهز پژوهشییی و راهبردی معتقدند نباید ف اکمرا

ارهایی که آنان همواره از سازوکی است کموشکی ایران تسری یابد. بر اساس چ ی  ادرا

بایسییت همواره مورد ای ایران، میه گزی ه نظامی در برابر گریز هسییتهکک  د نمایت می

 . (Henderson, 2016, p. 61)نظر آمریکا باشد 

های ارهای مربوح به مهار قدرت و قابلیت ایران در نگرش اتاقکی دیگر از سییازوکی

بایست همواره اقدامات ه جمهوری اسلامی میکمحور آن است های اسرائیلر و لابیکف

 اینشییدن به چرخه تولید سییوخت هسییتهسییاز را با انگیزۀ ارائه تضییمی  دربارۀ وارداعتماد

را در فضای اجتماعی، راهبردی، ص عتی و سازی چ ی  اهدافی انجام دهد و زمی ۀ اجرایی

ا و کتری  دغدغۀ آمریسیییازی ایران به مثابۀ بزرگسیییاختاری به اجرا درآورد. قدرت

 محور بوده است. های اسرائیللابی

افت چ ان گسییترش ی کا با برنامۀ جامع اقدام مشییترکز مطالعاتی آمریکمخالفت مرا

شییور فراهم شیید. خروج ترامپ از کبط دو های جدید در رواه زمی ه برای ایجاد چالشک

ا کجویانۀ نهادهای سیییاسییی آمریهای تهاجمی و مقابلهتوان بازتاب سیییاسییتبرجام را می

ای هکبرای محدودسییازی قدرت ایران در فضییای مطالعاتی، راهبردی و نتی عرصییۀ شییب

ضای نا ست. دونالد ترامپ تحت تأثیر ف سرائی ر،کهای فم بر اتاقکدان محور لنهادهای ا
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 . (2300)زمانی و نیاکویی، ا از برجام خارج شد کهای فعال در آمریو لابی

از ای  جهت اهمیت  کمحور با برنامۀ جامع اقدام مشیییترمخالفت نهادهای اسیییرائیل

های مورد نظر ایران ناصییل گردیده اسییت. در فرای د برنامۀ ه بخشییی از مطلوبیتکدارد 

ود شییدۀ خیکصیید و پ جاه میلیارد دلار از اموال بلوکه اولاً ایران به کجامع اقدام مشییتر

های موشکی ایران نگردید؛ ثالثاً قدرت ناظران و دست یافت؛ ثانیاً برجام مانع از آزمایش

ای ایران آزمای آفانس از تأسیسات هستههای راستیالمللی از جمله مجموعهبازرسان بی 

تعهدات ایران بر اسیییاس برنامۀ جامع  ایاهش مرنلهکتۀ چهارم را باید در کم شییید. نک

 . (International Crisis Group, 2017, p. 84)دانست  کاقدام مشتر

 ای محور در برابر ایران هستهز مطالعاتی و نهادهای اسرائیلك. مواضع مرا 3-5

 اند قابلیت ومحور تلاش کردهز مطالعاتی و نهادهای راهبردی اسیییرائیلکتمامی مرا

ست جهانی مهار و محدود ک  د. ابتگونه ا بهقدرت ایران ر سیا ضای  شهود در ف ار کای م

ه قدرت و موقعیت ایران را در فضیییای کمحور ای  بوده اسیییت عمل نهادهای اسیییرائیل

محور در ساختار سیاسی و راهبردی های اسرائیلاز گروه کاهش ده د. هر یکراهبردی 

حده می یالات مت قدرتا حدودسییییازی  های  کوشییی د زمی ۀ م ایران را از طریق الگو

 و دیپلماسی اجبار فراهم سازند. کدیپلماتی

محور در سییاختار سیییاسییی های راهبردی اسییرائیلیابی و نضییور مؤثر مجموعهنقش

یت دارد کآمری هت اهم بۀ چ ی  کاری و مشییییارکه زمی ۀ همکا از ای  ج جان ت چ د

اهم ی راهبردی ایران را فرهاهایی در فضای سیاسی و ساختاری اثرگذار بر سیاستگروه

سازوکهای فسازد. اتاقمی ست  شم د کر، عقلانیت لازم را برای کارب ارهای نظارت هو

های آفانس را توصیه سازند و محور اصلی سیاستهای ایران فراهم میآفانس بر سیاست

 آورد. محور فراهم میهای اسرائیلراهبردی لابی

ای همحور را سیییاسییتر اسییرائیلکهای فتاقهای راهبردی ابخش دیگری از توصیییه

 ۀ تواند زمیه میکدهد. روندی یل میکای و اقتصییادی ایران تشییهای هسییتهمهار قابلیت

ا برای مقابله و محدودسییازی قدرت ایران را فراهم کاثربخشییی بر سیییاسییت عمومی آمری
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ایران اشیییاره های هوشیییم د علیه اعمال تحریم توان بهسیییازد. از جملۀ ای  اقدامات می

ل کا شیییکداری آمری گره و همچ ی  وزارت خزانهکه از سیییوی کهایی داشیییت. تحریم

 .(02، ص. 2302)طباطبایی، شود گرفته و تمدید می

توان بخش دیگری از سیییاسییت سییاز ایران را میهای قدرتنظارت بر تمامی بخش

نهادهایی همان د محور ایالات متحده دانسیییت؛ برای مثال های اسیییرائیلراهبردی لابی

ها و مسییرهای جمهوری ه برجام تمام روشکاسیتریت به ای  موضیوع اشیاره دارند جی.

ک د؛ ای را محدود میاسلامی به سمت توسعه و دستیابی به ف اوری ساخت سلا  هسته

 رزگر)بده د المللی تحرکات آن را مورد رصد، نظارت و ارزیابی قرار میچون ناظران بی 

 .(20، ص. 2300، و دیگران

عه مان د جی.در نگرش مجمو مانهایی ه نه تحریم سییییاز یت هرگو ته و اسیییتر یاف

هادی ه ند متضیییم  م افع ام یتی آمریکا و همچ ی  نفظ موجودیت شیییدۀ ایران مین توا

توان در زمرۀ های مؤثر علیه ایران را میمدت باشییید. اعمال تحریماسیییرائیل در طولانی

اسیییتریت دانسیییت. ر جی.کای در نگرش و تفیران هسیییته  دۀ اکارهای محدودکسیییازو

های قوی علیه ایران تلاش وافری اسیییتریت برای تحقق ای  مهم و نیز اعمال تحریمجی.

ر  سیی تر از طز مطالعاتی مربوح به آن همان د سییابانکاسییتریت و مراکرد؛ همچ ی  جی.

  ایت جدی به عمل آوردندهای اوباما علیه ایران در شورای ام یت سازمان ملل نمتحریم

(Cutter, 2016, p. 78). 

ه پیوند کمؤسیییسیییه مطالعات واشیییی گت  برای خاورمیانه از ای  جهت اهمیت دارد 

انیاهو یابی نتدر دورۀ قدرت کدارد. آیپ کهای اثرگذار همان د آیپای با لابیت یدههمدر

 کبرخوردار شد. آیپاز جایگاه و نقش مؤثری در سیاستگذاری راهبردی ایالات متحده 

ستریت به ای  دلیل دارای مواضع و سیاستو جی. ه اولاً کنسبت متفاوتی هست د های بها

اوتی را املًا متفکر کهای فده د؛ ثانیاً اتاقار خود قرار میکاهداف متفاوتی را در دستور 

 . (22، ص. 2300زاده، امیدی و براتی، )سلیماناند ردهکدهی سازمان

ه دسیییتیابی ایران به م ابع اقتصیییادی را کا برجام از ای  جهت اهمیت دارد مخالفت ب

سرائیلر لابیکدهد. ایران در تفاهش میک شی از مجموعههای ا ساختاری محور بخ های 
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ه از قابلیت و اثرگذاری لازم برای تغییر در موازنۀ قدرت برخوردار کشییود محسییوب می

مؤسیییسیییه مطالعات واشیییی گت  و  ،کآیپاسیییتریت همچون همی  دلیل جی.اسیییت؛ به 

ای،   هستهه دستیابی ایران به سلاکهست د  کنسبت مشترس تر دارای ای  نگرش بهسابان

 تهدیدی جدی برای آمریکا، اسرائیل و صلح خاورمیانه و جهان خواهد بود. 

ها و اسییتریت معتقدند بخش قابل توجهی از روشپردازان و پژوهشییگران جی.نظریه

ه کده است ای بوای ایران به سمت توسعه و دستیابی به ف اوری ساخت سلا  هستهمسیره

ور، محهای اسرائیلر و لابیکهای فباید آن را مهار و محدود کرد. در نگرش تمامی اتاق

گونه از ید بوده است. ای کهای راهبردی ایران مورد توجه و تأضرورت مقابله با سیاست

محور همواره تلاش دارند تا موقعیت ایران در اقتصاد اسرائیل ز مطالعاتی و پژوهشیکمرا

شترا ست جهانی را به گونۀ مشهودی مهار ک  د. وجوه ا سیا ر کهای فها و اتاقلابی کو 

یی را در هاتواند چالشهای آنان بسیار زیاد بوده و ای  امر میا در مقایسه با تفاوتکآمری

سلام ساختاری جمهوری ا سی و  سیا ضای آی دۀ  ای  ش تعاملی در محیط م طقهکی در ف

 . (00، ص. 2300)دهقانی فیروزآبادی و علوی، فراهم سازد 

 گیرینتیجه

ا همواره مخالف هرگونه تغییر در موازنۀ قدرت کنهادهای سییییاسیییی و راهبردی آمری

محور در بازتولید خصییومت سیییاسییی و سییاختاری با های اسییرائیلاند. لابیای بودهم طقه

 ای ایراناند. روندهای محدودسیییازی قدرت هسیییتهردهکای ایفا   دهکن نقش تعیی ایرا

ر الگو و ل گرفته و تأثیر خود را بکمحور شیها و نهادهای اسیرائیلبیشیتر تحت تأثیر لابی

 ا بجا گذاشیته اسیت. چگونگی پیوند نهادهای سییاسیتگذار،کفرای د سییاسیتگذاری آمری

ا همواره در جهت مخالفت و مقابله با کر آمریکهای فقمحور و اتاهای اسیییرائیللابی

 ای بوده است. ایران هسته

سییازی و ایجاد اخلال در های ناد آمریکا نسییبت به ممانعتبخش مهمی از تصییمیم

ها و فشییارهای ای متأثر از طر آمیز هسییتهدسییتیابی جمهوری اسییلامی به دانش صییلح

سرائیللابی ست. هر یی.و ج کویژۀ آیپمحور بههای ا ستریت بوده ا ها، یاز ای  لاب کا
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ر خود را برای تولید اندیشیییۀ راهبردی جهت مقابله با ایران فعال کرده و از کهای فاتاق

ند. اگرچه نهادهای ای  رهگذر نقش مهمی در محدودسیییازی قدرت ایران ایفا کرده ا

 آنان اهداف و  اند،دار بودها عهدهکشیییده نقش متفاوتی در سیییاختار سییییاسیییی آمرییاد

ار کور ای ایران در دستی را برای محدودسازی قدرت هستهکنسبت مشتر ش بهکالگوی 

 اند. قرار داده

سرائیل ش لابیکچگونگی  شۀ رکر تولیدکهای فمحور و اتاقهای ا اهبردی   دۀ اندی

ی هامیلی دارد و بر ای  اسیییاس هر لابی کوشییییده اسیییت گروهکتعلیه ایران، ماهیت هم

ر کهای فأثیرگذار در روند سییییاسیییتگذاری راهبردی علیه ایران را در چارچوب اتاقت

  ده با ک ش راهبردی بازیگران مقابلهکهای ر بخشییی از واقعیتکبازتولید ک د. هر اتاق ف

ستهقدرت ایران هسته سیاست و الگوی رفتاری ای شمرده شده و توان اند تأثیر خود را بر 

 پژوهشی در ارتباح با ایران بجا گذارند. المللی و نهادهای بی 

سته ست. مفهوم ایران ه شته ا شمقابله با ایران ماهیت چ دبعدی و موثق دا ی از ای بخ

له قاب ید راهبرد م با ایران را تول نه  یا عد دوم آن، شیییکرده کجو ُ ش  کهای ب دیلکه ب

ها و بخشیییی از قالبگیرد. بازتولید مفاهیمی مان د تروریسیییم ای ایران را در بر میم طقه

د. آیمحور در ایالات متحده به شیییمار میر اسیییرائیلکهای فقواعد مربوح به نقش اتاق

ها، لابی هاد تاری ن یلکها و مراالگوی رف ندیشییییۀ ز پژوهشیییی اسیییرائ ید ا محور بر تول

 هراسی مبت ی بوده است.ایران

ی در ، سیاسی و ام یتهای اقتصادیمحور بیشتر از اهرمر اسرائیلکهای فنهادها و اتاق

تی اسرائیل های ام یسرویس کاند زمی ۀ تحرگیرند. ای  نهادها توانستهبرابر ایران بهره می

ع با  در ایران را پدید آورند. چ ی  فرای دی بخشییی از سیییاسییت مقابلۀ چ دبعدی و موسییّ

هراسیییی بخش محوری آید. ایرانهای قدرت راهبردی ایران به شیییمار میب دیلکشییی

محور در ارتباح با ایران بوده و ای  امر به ع وان های اسییرائیلهای عمومی لابیسییتسیییا

 رده است. کای مع ا پیدا نلقۀ متصل با ایران هسته

سازوهای یاداز مجموعه کهر ی ارهای متفاوتی برای رسیدن به هدف بهره کشده از 

راهبردیِ  گیری و سییییاسیییتگذاری ش عقلانی در تصیییمیمکهای گیرد. ضیییرورتمی
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 ر به موازاتکه چ دی  نهاد، لابی و اتاق فکای اسیییت گونهمحور بههای اسیییرائیلگروه

بهدیگر از گزی هکی هداف  فاوت برای تحقق ا بت مشیییترهای مت  گیرد بهره می کنسییی

ند بحرانکو هر بخشیییی عرصییییۀ م ماعی ایران، مل دیگری اسییییت. در رو  های اجت

یران جویانه با ساخت قدرت اهای مقابلهدند تا تفسیرمحور درصدد برآمهای اسرائیللابی

 تولید ک  د.

یات و سیییازو ید ادب عۀ کارهای کتول جام  ش راهبردی از طریق ارتش سیییایبری و 

 ش ام یتی خواهد بود. چ ی  کای، نیازم د تولید اندیشیییه و سیییازماندهی الگوی هکشیییب

هادهای اجتماعی در ایران را تواند زمی ۀ رویارویی جامعه، ساخت سیاسی و نفرای دی می

سازو سرائیلکهای ف ش راهبردی اتاقکارهای کفراهم آورد. الگو و   محور در ارتباحر ا

با بحران اجتماعی ایران نیز تأثیرگذار بوده و آثار خود را بر ضییریب قدرت ملی و میزان 

 اثرگذاری آن در فضای اجتماعی بر جای گذاشته است.

 ا، هرگونه بحران ام یتی درکمحور آمریهای اسیییرائیللابیر و کهای فدر نگرش اتاق

تواند تأثیر خود را بر سیییاخت قدرت و میزان اثربخشیییی آن در محیط پیرامونی ایران می

شییده توانسییت د سییطح خاصییی از ادبیات راهبردی ر یادکهای فها و اتاقبجا گذارد. لابی

 ای و تروریسم تولید ک  د. هدف نهاییهراسی را در قالب ایران هستهبرای مقابله با ایران

تواند ه میکتوان تولید سییطح خاصییی از ادبیات و مفاهیمی دانسییت ر را میکهای فاتاق

زمی ۀ لازم را برای رویارویی راهکاری در فضیییای مجازی و عملیاتی در برابر سیییاخت 

 سیاسی و نهادهای عمومی ایران فراهم سازد.
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