
   133  ...موانع صلح و عوامل جنگ در خاورمیانه: 

 

 

Obstacles to Peace and Drivers of War in 
the Middle East: A Neorealist Approach1 

Sajjad Mohseni  

Department of International Relations, Ahlul Bayt International University, Tehran, Iran. 

s.mohseni@abu.ac.ir 

Abstract 

Peace in the Middle East—a profoundly complex issue—has fundamentally been 
a function of a realist and negative definition of the concept. This construal of peace may 

be considered a shared understanding across various strands of realism. In relation to 
the Middle East, this approach adopts a structural perspective, viewing the region as a 

subsystem of the international system. Accordingly, shifts in the overarching structure  
of the global order directly influence war and peace at the regional level. Against this 

backdrop, the primary question is: From a neorealist perspective, what are the most critical 

obstacles to peace in the Middle East? One might argue that, at the subnational unit level of 

analysis, irrational actor behavior, the absence of systemic balance, and uneven capability 

distribution operate in ways that perpetuate instability. Moreover, the Middle East’s 

geopolitical and strategic significance has invited interventionist actors, significantly 

disrupting regional equilibrium. This occurs even as extraregional powers’ reluctance  
to engage in regional issues could otherwise compel local actors to resolve conflicts 

themselves. Employing a descriptive-analytical approach based on documentary data 

collection, this study meticulously examines the barriers to achieving peace in the Middle 

East. Focusing on a negative definition of peace, it analyzes these obstacles through 

neorealism and proposes solutions—within the framework of the theory—for attaining 

minimal peace in the region. The first variable that might obstruct peace is the emergence 

of subnational actors in political agency. Contrary to neorealism’s primary focus on states, 

these actors have played a pivotal role in regional politics, particularly over the past two 

decades. The nature of state–substate relations has, in practice, rendered behavioral 

predictability in the Middle East exceedingly difficult, as subnational actors are largely 

beyond oversight and control. The second critical variable is irrational agency. In neorealist 

terms, a rational actor is one who identifies the structure and direction of power and aligns 

behavior accordingly, while calculating interests in terms of material cost-benefit analysis. 

This leaves little room for ideological approaches; indeed, geopolitics predominates over 
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ideology. Thus, as long as intensely ideological agency persists in the region, achieving 

peace in its positive sense remains highly improbable. Another factor is the presence of 

interventionist actors and the lack of systemic balance. The Middle East constitutes a 

centripetal security complex that, due to its geopolitical and geoeconomic allure, draws 

major extraregional powers. Meanwhile, regional actors have increasingly recognized 

that—given domestic fragility and volatile regional dynamics—they must align with 

powerful external players. This behavior prevents the regional power structure from 

naturally gravitating toward equilibrium, resulting in persistent instability and fluctuation 

around specific poles of power, sustained by great-power backing. Consequently, these 

interventionist actors themselves generate instability, or their support for regional powers 

fosters aggressive behavior. In conclusion, Middle Eastern states must acknowledge that as 

long as interventionist actors disrupt the balance of power, subnational actors wield 

significant influence, and agency fails to adhere to neorealist rationality—defined by 

material cost-benefit calculation—the prospect of achieving peace in its positive sense will 

remain exceedingly remote. 
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 1موانع صلح و عوامل جنگ در خاورمیانه: یک رویکرد نئو رئالیستی

 سجاد محسنی

 s.mohseni@abu.ac.irبیت، تهران، ایران.  المللی اهل الملل، دانشگاه بین گروه روابط بین

 دهیچک

گرایانه و منفی از این مفهوم بفوده اسفت.  صلح در خاورمیانه، به عنوان موضوعی پیچیده اساساف تابعی از تعری  واقع
گرایی دانست. این رویکرد در قبال خاورمیانه،  های مختل  واقع  توان تعریفی مشترک میان جریان  را میاین تعبیر از صلح 

دانفد کفه تسییفر در سفاختار   الملل می  نگاهی ساختاری دارده بدین معنا که خاورمیانه را چونان سیستم، تابعی از نظام بین
دهفد. بفا توجفه بفه ایفن مقدمفه پرسفش   مناطق را نیز تسییر میالملل، به صورت مستقیم جنگ و صلح در  کلان نظام بین

بسفا در پاسفخ  ترین موانع صلح در خاورمیانفه کفدام هسفتند؟ چه  گرایانه، مهم نخست این است که از یک رویکرد نوواقع
توزیفع بتوان گفت که در خاورمیانه سطح تحلیل خرد فروملفی، کفنش غیرعقلایفی بفازیگران، نبفود تعفادل در سیسفتم و 

کنفد. از سفوی دیگفر موقعیفت ژ وپلیتیفک و   ثباتی کمک می  کند که به تداوم بی ای عمل می  ها به گونه  ناهمگون توانمندی
گری منجر شده است که تا حدود زیادی تعفادل در سیسفتم را بفه هفم زده   راهبردی خاورمیانه به حضور بازیگران مداخله

توانست بفازیگران   ای، می  ای به ورود به موضوعات منطقه  شتن بازیگران فرامنطقهندا است. این در شرایطی است که تمایل
بومی را به حل مسئله وادارد. پژوهش حاضر تلاش دارد تا با رویکرد توصفیفی و تحلیفل و مبتنفی بفر گفردآوری اسفنادی 

دارد تا با تمرکفز بفر تعریففی منففی از ها، به بررسی دقیق موانع تحقق صلح در خاومیانه برردازده بر این اساس تلاش   داده
گرایی برردازد و بکوشد تا برای دستیابی به حداقل صلح در خاورمیانفه در  صلح در خاورمیانه به موانع صلح از نگاه نوواقع

توانفد مفانع تحقفق صفلح در خاورمیانفه باشفد، ورود   هایی ارا ه دهد. نخستین متسیر که مفی  قالب نظریه یادشده، راه حل
گرایی که تمرکفز اصفلی را بفر دولفت دارد، نقفش  زیگران فروملی به بازیگری سیاسی است که بر خلاف رویکرد نوواقعبا

فرودولفت -گیفری نفوع مناسفبات دولفت  اند. شکل  ویژه در دو دهه اخیر بازی کرده ای، به  های منطقه  مهمی را در سیاست
ها در خاورمیانه دشوار کرده استه زیرا بازیگران فروملی چنفدان قابفل بینی رفتار  عمل تا حدود زیادی فضا را برای پیش در

گرایی، بفازیگر عقلانفی  عقلانی دانسفته بفه تعبیفر نوواقفع توان بازیگری غیر  نظارت و مهار نیستند. متسیر دوم مهم را می
دیگر در تشخیص منافع  بازیگری است که از یک سو ساختار و جهت قدرت را شناسایی و مطابق آن رفتار کند و از سوی

ماند   بر اساس حساب سود و زیان مادی عمل کند. بر اساس این تحلیل چندان جایی برای رویکرد اید ولوژیک باقی نمی
توان گفت که رویکرد ژ وپلیتیک بر رویکرد اید ولوژیک غلبه دارده بر ایفن اسفاس تفا زمفانی کفه بفازیگری   و درواقع می

دت بالایی جریان دارد، این امکفان کفه صفلح بفه معنفای مببفت تحقفق یابفد، بسفیار دشفوار اید ولوژیک در منطقه با ش
گفر و نبفود تعفادل در سیسفتم اسفت. خاورمیانفه یفک مجموعفۀ امنیتفی   نماید. موضوع دیگر وجود بفازیگر مداخلفه می
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به حضفور در منطقفه ترغیفب  ای را  مرکزگراست که به سبب جذابیت ژ وپولیتیک و ژ واکونومیک، بازیگران بزرگ فرامنطقه
بودن شفرایط داخلفی و  اند کفه بفه سفبب شفکننده  ای نیز به مرور دریافته  کند. این در شرایطی است که بازیگران منطقه  می

ای حرکفت کننفد. ایفن رفتفار سفبب شفده اسفت تفا   ای باید به سمت پیوند با بازیگران قدرتمند فرامنطقه  متسیرهای منطقه
نتیجه پیوسته به سبب حمایفت بفازیگران  ای به خودی خود به سمت تعادل طبیعی حرکت نکند و در هساختار قدرت منطق

ثبفاتی   تواند سفبب بفی  نتیجه این بازیگر خود می ثباتی و نوسان باشد. در  های مشخصی از قدرت در بی  قدرتمند، از قطب
رسفد   نهایت اینکه به نظر مفی ار تهاجمی شده است. درای موجب رفت  های منطقه  باشد و یا حمایت این بازیگران از قدرت

زننفد،   گر توازن قدرت را در منطقفه بفه هفم مفی  های خاورمیانه باید این نکته را برذیرند که تا وقتی بازیگران مداخله  دولت
زیفان مفادی بفه  بازیگران فروملی از قدرت اثرگذاری بالایی برخوردارند و نوع بازیگری عقلانی بر اساس محاسبه سفود و

 تعبیر نئور الیتسی نیست، این امکان که صلح به تعبیر مببت تحقق یابد، بسیار دشوار خواهد بود.
 

 گرایی.  گرایی، صلح منفی، ثبات هژمونیک، مداخله خاورمیانه، نوواقع‌:ها‌دواژهیکل
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 مقدمه. 1

« جنگ همه علیه همفه»که به تعبیر هابز ای دانست   با توجه به تحولات اخیر شاید بتوان خاورمیانه را منطقه
صفلح »ها برای دستیابی به صلحی پایفدار کفه مبتنفی بفر مفهفوم  ظاهر تلاش را در خود جای داده است. به

به معنای زدودن هرگونه خشونت ساختاری باشد، شکسفت خفورده اسفت. در مقابفل تعبیفر منففی « مببت
ین گام در خاورمیانه بفرای کفاهش منازعفات اخیفر تر  ، نخستین و مهم«صرف نبود جنگ»صلح به معنای 

گرایانفه  های جنگ از یک دیفدگاه نوواقع  شود: نخست اینکه ریشه استه بر این اساس دو پرسش مطرر می
های منازعه به مهار یا حفل آنهفا اقفدام کفرد؟   توان با تمرکز بر ریشه  در منطقه چیست؟ دوم اینکه چگونه می

اعتمفادی درونفی   ید گفت که نبود قدرت مرکزی در خاورمیانه که به نوعی بفیدر پاسخ به پرسش نخست با
آمیز از یکفدیگر  انجامیده است، از این منطقه فضایی ر الیستی ساخته و کشورها را به سمت برداشت تهدید

نهایت مسابقۀ تسلیحاتی سفوق داده اسفت. از سفوی دیگفر حضفور بفازیگران  در قالب معمای امنیت و در
گاه پس از هفر جنفگ  ی مانند ایالات  ا  گر فرامنطقه  مداخله متحده و روسیه سبب شده است تا منطقه ناخودآ

ای را بفه سفمت پرهیفز از   بازیگران بزرگ منطقفه 1«خودیاری»به سمت تعادل کشیده نشود. گذشته از این، 
ویژه قفدرت  قفدرت و بفه تمایل به همکاری سوق داده است و آنها را به بازیگرانی با میفل بفه حداکبرسفازی

هفای  فرض متسیفر دیگفری اسفت کفه برخاسفته از پیش 2،«غیرعقلانفی»نظامی تبدیل کرده است. رویکرد 
نئور الیستی و مانعی در برابر تحقق صلح است. از سوی دیگر در سفطح تحلیفل نیفز بایفد دانسفت کفه در 

کننفد کفه تفا حفدودی بفر   ی نقش میبیش از ظرفیت منطقه ایفا 3منطقۀ خاورمیانه گاهی بازیگران فروملی
گذارند و این امر حل مسئله را به دلیل پیچیفدگی منفافع و تعفدد بفازیگران  بازیگری سیاسی دولتی تأثیر می

توان صلح ایجفاد کفرد نیفز بایفد گففت کفه اگفر   سازد. در پاسخ به پرسش دوم و اینکه چگونه می دشوار می
رسفد تفا تعریففی   تفر بفه نظفر مفی  د جنگ باشد، قابل دسترستعری  از صلح به معنای تعری  منفی و نبو

گرایانفه بایفد  بینانه مبتنی بر همکاری و اقدام جمعی کفه مفاهیتی آرمانگرایانفه دارد. از دیفدگاه نوواقع  خوش
بخش در قالب موازنۀ قفدرت یفا تهدیفد و یفا در برتفری یفک نیفروی   صلح را یا در یک ساختار دقیق موازنه

تفصفیل بفه ایفن موضفوعات  قالب ساختار تک قطبی و هژمونیفک جسفتجو کفرد. در ادامفه به ای در  منطقه
 پرداخته خواهد شد. 

 . پیشینۀ پژوهش2

تمرکفز « صفلح»توان مقالات متعددی یافت که هم بفه صفورت مفهفومی بفر   در حوزۀ مطالعات صلح می
                                                                 

1. Self-help 
2. Irrationality 

3. Sub-national 
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کنیم. مقالفه  برخی از ایفن منفابع اشفاره مفیاند که در ادامه به  اند و هم به صورت موردی بدان پرداخته  کرده
بر ایفن عقیفده  2قلم هنلیتو سویا  به 1«ای و پیامدها  های منطقه  توافق ابراهیم و صلح در خاورمیانه: واکنش»

کنندگان و  است که توافق ابراهیم نه به منظور صفلح در منطقفه، بلکفه صفرفاف بفر اسفاس منفافع ملفی امضفا
متحده شکل گرفته و هدف نهایی آن، احیفای روابفط اعفراب و اسفرا یل یفا تفأمین   میانجی آن، یعنی ایالات

طفرر » . پارلمان اروپا نیز در پژوهشی با عنفوان Sevilla, 2024, p. 1ای نبوده است )  صلح و امنیت منطقه
میانفه به بررسی تأثیر توافق فلسطین و رژیم اسرا یل بر کلیت صلح در خاور 3«صلح آمریکا برای خاورمیانه

دانفد. از دیفد   ای مفی  هفای منطقفه  متحده در پرونفده پردازد. این مقاله محوریت صلح را حضور ایالات می
نگارنده این طرر کاخ سفید به همراه اقدامات قبلی دولت ترامپ نشان  انحراف آشفکار از سیاسفت پیشفین 

مقاله دیگری که در حفوزۀ نظفری   .European Parliament, 2020آمریکا در فرایند صلح خاورمیانه است )
امنیت با هر نام دیگری: امنیت منفی، امنیفت »کننده باشد، با عنوان  تواند کمک  امنیت به چاپ رسیده و می

منتشفر شفده اسفت. ایفن مقالفه  5است که به قلم گانهیلد هوجنسفن 4«مببت و رویکرد امنیتی چند عاملی
هفای امنیتفی در حفوزۀ روابفط   ترین برداشت  ن برخی از مهمهای موجود میا ها و تناقض  کوشد به چالش می
امنیفت »الملل برردازد. افزون بر این نگارنده در پی  آن اسفت تفا بفا بررسفی کفاربرد بفالقوۀ اصفلاحات   بین

های متعارض امنیتی و دففاع از رویکفرد امنیفت چنفد  سازی این دیدگاه  ، به شفاف«امنیت مببت»و « منفی
هفای صفلح   محفدودیت»در مقالفۀ  6نهایت پاتریسیا شیلد  . درHoogensen, 2012, p. 835عاملی برردازد )

نهایفت صفلح  تلاش دارد تا هر دو مورد صلح را ارزیابی کند. از دید وی در 7«های صلح مببت  منفی و جنبه
توانفد فضفای   مدتی از نبود جنگ ارا ه دهد. این در حالی است که صلح مببت مفی تواند افق کوتاه  منفی می

  . آنچفه از منفابع موجفود چفه در حفوزۀ نظفریShields, 2018, p. 7-10نسبت پایدارتری را ایجاد کنفد ) به
 آید آن است کفه صفلح در خاورمیانفه در ابعفاد مختلففی بررسفی  های بررسی موردی بر می  و چه در حوزه

تحده نیفز توجفه شفده اسفت. بفه نظفر م ترین متسیرهای میانجی، یعنی ایالات  است که به یکی از مهم شده
اعتمفادی، نبفود   ای، معمفای امنیفت و بفی  گر منطقفه  رسد با وجود این گذشته از حضور بازیگر مداخله  می

 ناپذیری  صفلح در منطقفه توانفد بفر دسفترس  بازیگر هژمونیک و نبود توازن طبیعی در ایفن منطقفه نیفز مفی
 تأثیر بگذارد. 
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 ساز   نئورئالیسم و متغیرهای ثبات. چارچوب نظری: 3

تفرین تلاقفی را   گیرد که مهم ساز در نظر می  گرایی چهار متسیر را به عنوان متسیرهای ثبات به طور کلی نوواقع
محوری و بفازیگری  با شرایط موجود در خاورمیانه دارند. این متسیرها شامل تعری  منفی از صفلح، دولفت

شفود. در زیفر نخسفت تعریف  منففی از صفلح بررسفی   گر می  زیگر مداخلهعقلایی، موزانه و هژمونی و با
 خواهد شد.

 . صلح منفی و مفروضات نئورئالیستی1-3

صفلح »توان دو تعری  از صلح را در ادبیات این موضوع یافت که یفک تعریف  بفا عنفوان   به طور کلی می
تفلاش کفرده اسفت بفر رویکفرد  3شفود. گالتونفگ شناخته می 2«صلح مببت»و دیگری زیر عنوان  1«منفی

شفود   ساختاری تمرکز کند که در همین راسفتا خشفونت نیفز بفه دو دسفتۀ سفاختاری و ففردی تقسفیم مفی
(Grewal, 2003, p. 3 از دید وی خشفونت بفه سفبب کفارکرد سفاختار وجفود دارد و بفازیگران تنهفا ایفن . 

مشفاهده کفرد، خشفونت بفه دو صفورت  تفوان گونه که در شفکل زیفر می کنند. همان  خشونت را اعمال می
 گردد.   نهایت موجب می شود که صلح منفی و مببت را نیز در  مستقیم اعمال می مستقیم و غیر

 

 (Galtung, 1969, p. 183) شناسی خشونت و صلح از گالتونگ گونه -1نمودار 

های نظفری آن بفر اسفاس  گرایی و شفاخه ویژه در مکتفب واقفع گرایانه صلح به بسیاری از تعاری  واقع
الملفل   این حوزه بر ذات بازیگران و نظام بفینپردازان   اند. درواقع عمدۀ نظریه  مفهوم منفی از صلح واقع شده

 . Zakaria, 1991, p. 178پوشفی شفده اسفت )  گذرد، چشفم  ها می  اند و از آنچه در درون دولت  تمرکز کرده
گرایی، این نظریه را به سوی تعری  حفداقلی از صفلح رهنمفون شفده اسفت.  های واقع فرض مجموع پیش

                                                                 
1. Negative Peace 
2. Positive Peace 

3. Galtung 

 خشونت

 خشونت مستقیم

 جنگ تنش، درگیری شخصی،

 مستقیمخشونت غیر

 عدالتیخشونت ساختاری، فقر، تبعیض، آپارتاید، بی

 نبود خشونت فردی 

 صلح منفی

 نبود خشونت ساختاری 

 صلح مثبت

 صلح
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پردازانی مانند هفانس جفی. مورگنتفا، کنفت والتفز، جفان   در رویکرد نظریه توان  های این تعری  را می  ریشه
هفای   تفرین تففاوت  از استفان والت مشاهده کفرد. در زیفر مهفم 1ها منشأ ا تلافمیرشایمر و حتی در کتاب 

 صلح مببت و منفی آمده است.
 (Grewal, 2003, p. 3تفاوت صلح مثبت و منفی ) -1جدول 

 چگونگی تحقق صلح گاهنوع ن تعریف نوع صلح

 شود  آمیز انجام نمی تحقق صلح لزوماً با ابزارهای صلح بدبینانه نبود خشونت فردی منفی

 آمیز  تحقق صلح از طریق ابزارهای صلح بینانه خوش همگرایی ساختاری مثبت

تعبیفر گرایی که بر صلح منفی تمرکز دارد، صلح تنها به نبفود خشفونت مسفتقیم  بر اساس رویکرد واقع
آیفد آن اسفت کفه   گیفرد. آنچفه از ایفن تعریف  بفر مفی  هایی مانند جنگ را در بفر مفی  شود که مصداق  می

گیفرد، غلبفه دارد. یفک رویکفرد   هفای پنهفان خشفونت را در بفر مفی  که تعریف  3«ذهنیت»بر  2«عینیت»
خشفونت سفاختاری بفوده، نوعی نففی  فرض دستیابی به صلح مببت که به دهد که پیش  ای نشان می  مقایسه

تفوجهی بفه خشفونت   . شاید نتوان آشکارا گفت که آیا بیGrewal, 2003, p.3نبود خشونت مستقیم است )
توجهی به تبعیض ساختاری شده استه اما روشن اسفت کفه  ساختاری سبب جنگ شده یا جنگ سبب بی

وضفور در  انفد. ایفن موضفوع به  های مختلفی از خشونت را بررسی کرده  رویکردهای نظری متفاوت، جنبه
 خصوص منطقۀ خاورمیانه قابل مشاهده است که در ادامه به صورت موردی بررسی خواهد شد.

 محوری و بازیگری عقلانی  دولت .2-3

کوشفند بفازیگران  و می 4محورند های آن، دولت  گرایی و شاخه ویژه واقع های جریان اصلی و به اساساف نظریه
المللفی،   گفرفتن سفود و زیفان خفود در محاسفبات بفین نظر تعری  کنند که بفا در 5«عقلانی»را واحدهای 

 6هفا  سیاسفت میفان ملتبیشترین قدرت و کمترین آسیب و تهدید را متوجه خود کننفد. مورگنتفا در کتفاب 
 گرایی به عینیت قوانین سیاست اعتقاد دارد، باید بفه امکفان توسفعۀ یفک همان طور که واقع»کند   عنوان می

 . Schmidt & et al., 2023, p. 160« )نظریۀ عقلانی نیز اعتقفاد داشفته باشفده هرچنفد نفاقص و یکجانبفه
 گرایی کلاسفیک، هفر دو مؤلففه را در نظفر دارده بفا ایفن تففاوت گرایی ساختاری نیز به پیروی از واقفع واقع

 گرایی سففاختاری، واقففع های دانففد. نظریففه کففه تففأثیر سففاختار را بففر رفتففار بففازیگران عقلایففی بیشففتر می

                                                                 
1. The Origins of Alliances 

2. Objectivity 

3. Subjectivity 

4. State-centric 

5. Rational 

6. Politics among Nations 
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 گیرنفده بیشفتر بفه ایفن هفا را نادیفده می ها و همچنین تفاوت در نفوع رژیم های فرهنگی میان دولت تفاوت

 کنففد های بفزرگ ایجفاد می هفای اساسفی یکسفانی را بفرای همفۀ قفدرت الملفل انگیزه دلیفل کفه نظفام بین

(Dunne, Kurki & Smith, 2013, p. 78رفتارهفای مشفابه بفازیگران، تعریف  و  . از دیفد سفاختارگرایان ،
 1«هفا  نااطمینانی»تر کرده است و تا حدودی این رویکرد نقش   الملل را ساده  بینی کنش آنها در نظام بین  پیش

ففرض بفازیگر »های آن اساسفاف   شاخه گرایی و زیر دهد. واقع  را به حداقل کاهش می 2«پذیری بینی نا پیش»و 
تر  اصفطلار توسفط عقلانیفت رقبفای موففق های رقابتی به سیستم»ارند. به باور والتز را در نظر د 3«عقلانی

تر  های اجتماعی قابل قبفول های خود را با شیوه کند تا روش شوند و رقابت، بازیگران را ترغیب می تنظیم می
سیسفتم مطالبفه ه بنابراین رفتار دولت باید به طور منطقی بفا عقلانیفت نتفایجی کفه «تر تطبیق دهند و موفق

تطفابق بفا »گرایان سفاختاری، اصفولاف   . از دید واقعWaltz, 1979, p. 76-77کند، مطابقت داشته باشد ) می
های بازیگری عقلانی در نظر گرفتفه شفوده زیفرا در ایفن  ترین نشانه  تواند به عنوان یکی از مهم  می« سیستم

تنبیفه بفه دنبفال داشفته باشفد. والتفز دربفارۀ فشفار تواند   شرایط رفتار در مسیر مخال  خواست ساختار می
ای کفه دوسفت دارنفد انجفام دهنفده امفا  ها آزادند هفر کفار احمقانفه دولت»دهد که  ساختاری توضیح می

گیرنفد و بفرای رفتفاری کفه در  احتمال برای رفتاری که در پاسخ به فشارهای ساختاری باشفد، پفاداش می به
را پذیرفتفه « فرض بفازیگر منطقفی»این گفته بدین معناست که وی «. ندشو پاسخ به آن نباشد، مجازات می

کفه  دهفد کننفد، نشفان می های موفق دیگران تقلید می ها از رویه است. به اعتقاد والتز اینکه برخی از دولت
د را کفایتی خفو تر باید انتظار داشته باشند هزینۀ بی مهارت المللی رقابتی است که در آن، افراد کم عرصۀ بین

 ,Waltzکنفد ) کردن اکبر بازیگران به رفتار معقول ففراهم می برردازند. این وضعیت انگیزۀ کافی را برای وادار

1986, p. 331از محفیط خفارجی »های بفزرگ  دهد کفه قفدرت  . در سوی دیگر جان مرشایمر توضیح می
گاه آنهفا ترجیحفات »ه افزون بر ایفن «کنند اند و به طور راهبردی در مورد چگونگی بقا در آن فکر می خود آ

گفذارد و اینکفه  هفا تفأثیر می احتمال بفر رفتفار دیگفر دولت ها و اینکه چگونه رفتار خودشان بفه دیگر دولت
« گیرنفد گفذارد را در نظفر می احتمال بفر راهبفرد خودشفان بفرای بقفا تفأثیر می ها بفه چگونه رفتار آن دولت

(Mearsheimer, 2001, p. 31شفود:   یرشایمر دو نکته قابل اطلاق بفر خاورمیانفه اسفتخراج مفی . از گفته م
تفرین   کم به عنوان یکفی از مهفم دست -نخست اینکه اگر ملاک بازیگر عقلایی، همسویی با ساختار باشد

اند و اینکه سفاختار نظفام  توان در نظر گرفت که چنین رویکردی داشته  ای را می  چند بازیگر منطقه -معیارها
ای بازیگران تا چه میزان بفه   لل در مقابل، بقای آنها را تضمین کرده استه دوم اینکه در سطور منطقهالم  بین

تواند در راستای دستیابی بفه جایگفاه هژمونیفک تعبیفر   سازی قدرت و نفوذ خود تمایل دارند که می  حداکبر
                                                                 

1. uncertainty 

2. Unpredictability 

3. Rational actor assumption 
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 ایم.  شود؟ این دو مورد را به صورت کامل در زیر بررسی کرده

 ای  نه و هژمون منطقهمواز .3-3

شود کفه والتفز نیفز بفه   ساز در نظر گرفته می  در رویکردهای ر الیستی، موازنۀ قدرت به عنوان یک ابزار ثبات
عنوان یک ر الیست تدافعی بدان اشاره دارد. این تفکر در مقابل شفاخۀ تهفاجمی قفرار دارد و میرشفایمر بفه 

دهنفد   دستیابی به جایگاه هژمونیفک بفه اففزایش قفدرت ادامفه مفیترین نمایندۀ آن، بازیگران تا   عنوان مهم
(Dunne & et al., 2013, p. 81المللی نیفز منجفر شفوده زیفرا   تواند به تنش در مناسبات بین  . این روند می

نمایفد. از  ها به نظفر دشفوار می  بیشتر منافع متعارض ایجاد شده و در یک فضای آنارشیک حل این تعارض
توانفد   کنفد، مفی  هفایی ایجفاد مفی  بازیگر هژمون اگرچه در مسیر دستیابی به این جایگاه، تفنشسوی دیگر 

که یک ر الیست اقتصادی بود، این نکتفه را در قالفب نظریفۀ ثبفات  1بخش نیز باشد. چارلز کیندلبرگر  ثبات
المللی، بفازیگران    . در کنار هژمون در یک ساختار بینKindleberger, 1973, p. 28هژمونیک مطرر کرد )

 کوشند تا به تعبیر کنت والتز موازنۀ قدرت علیه یکدیگر ایجفاد کننفد کفه گفاهی ایفن تفوازن قفدرت  نیز می

تهدید مشترک را بفر خفلاف  4،ها  ریشه ا تلافدر کتاب  3شود. استفان والت  تضعی  می 2«اعتمادی  بی»با 
مقام یک ر الیسفت تهفاجمی بیشفتر چنفین رویکفردی را داند. میرشایمر نیز در   والتز عامل مهم ا تلاف می

 کند.   دنبال می
شفود،  کننفد، تشفدید می اعتمادی با این واقعیت که کشورها در یک سیستم آنارشیک عمل می  خطر بی

به این معنا که هی  نگهبان شبی وجود ندارد کفه بتوانفد در صفورت تهدیفد توسفط کشفور دیگفری، آنهفا را 
گیفرد، هفی  کفس در نظفام  کشور بفرای کمفک بفا خفدمات اضفطراری تمفاس مینجات دهد. وقتی یک 

 . خلاصه اینکه نبفود Dunne & et al., 2013, p. 79المللی برای پاسخگویی به این تماس وجود ندارد ) بین
نگرفتن ا تلاف است. این موضوع در قالب دستاورد نسبی نئور الیستی خفود را   ترین عامل شکل  اعتماد مهم

سفازی قفدرت و  کنند تا جدای از منافع دیگران بفه حداکبر  دهده به صورتی که بازیگران تلاش می  می نشان
داننفد کفه بفرای تضفمین بقفا بایفد بفه  های بفزرگ می  . قفدرتJoseph, 2020, p. 9-2منافع خود برردازند )

در صورت حمله به آنهفا،  هستند و به این دلیل که  خودشان متکی باشنده زیرا کشورهای دیگر تهدید بالقوه
توانند اتحفاد تشفکیل دهنفد  هی  مرجع بالاتری وجود ندارد که بتوانند به آن مراجعه کنند. البته کشورها می

ای جفز  که اغلب برای مقابله با دشمنان خطرناک مفید استه با این حال در تحلیل نهفایی، کشفورها چفاره
 . چنفین Dunne & et al., p. 79المللفی ندارنفد ) جامعه بینترجیح منافع خود بر منافع دیگر کشورها و نیز 
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بفر ایفن کشفورهای در معفرض تهدیفد  شرایطی درعمل موضوع همکاری را بسیار دشوار کرده است. افزون
کننفده بفه بیفان دیگفر تفلاش   مفی 1«احالفۀ مسفئولیت»کننده،  گاهی به جای پیوستن به یک ا تلاف متعادل

کفه خودشفان در  حالی ا وادار کنند تا یفک حریف  قدرتمنفد را مهفار کننفده درکنند تا کشورهای دیگر ر می
هایی را نیز بفرای تجفاوز ایجفاد  های بزرگ رای  است، فرصت حاشیه بمانند. این نوع رفتار که در بین قدرت

 . چنین رویکردی از سوی رویکرد تهاجمی، حکایت از آن دارد که Dunne & et al., 2013, p. 81کند ) می
 اند.   الملل شده  ترین رویکردها وارد ساختار سیاست بین  بازیگران با بدبینانه

 گر و نبود تعادل در سیستم  . بازیگر مداخله4-3

زنفده بفه همفین دلیفل تفا  توان عنصری نامید که اساساف تعادل سیستم را بفر هفم می  گر را می  بازیگر مداخله
هایی بفرای   ای مرکزگراست که جذابیت  خاورمیانه نیز مجموعه سازد.  حدود زیادی تحقق صلح را دشوار می

ای،   هفای منطقفه  اففزون بفر قفدرت 2«ای  امنیفت منطقفه مجموعفۀ»گفر دارد. اساسفاف در   بازیگران مداخلفه
هفا در روابفط امنیتفی خفود تفا حفدود زیفادی ورای منطفق   قدرت های جهانی هم حضور دارند و ابر  قدرت

ای را   های امنیتفی منطقفه  . مجموعفه۵۷، ص. 1388کننفد )بفوزان و ویفور،   مفل مفیجسرافیا و نزدیکی ع
هفای امنیتفی اسفتاندارد دو یفا   های استاندارد و مرکزگرا دانست. در مجموعفه  توان شامل دو نوع مجموعه  می

تعفارض نظامی وجود دارد که بیشتر از طریق اشکال مختل   -ای با تسلط حوزۀ سیاسی  چند قدرت منطقه
های امنیتی است کفه در آن یفک قفدرت جهفانی یفا   امنیتی مرکزگرا، مجموعه شود. در مجموعۀ  تعری  می

 ه ماننفد خاورمیانفه کفه بفه علفت موقعیفت خفاص Lemake, 2005, p. 198قفدرتی بفزرگ دخالفت دارد )
هفایی   برقفدرتهای بزرگی همچفون انگلفیس و ا  ژ وپولتیک و ژ واکونومیک خود همواره حوزۀ نفوذ قدرت

 سفاز اسفت و  چون شوروی و آمریکا بوده است. هژمون در یک ساختار نور الیستی تفا حفدود زیفادی نظفم

هفای امنیتفی مرکزگفرا کفه همفواره شفرایط   به همین میزان این حق را برای خود قایل است کفه در مجموعفه
در مناطق سه پیامفد مهفم دارد  گر  ژ وپلیتیک حساسی دارند، دخالت کند. حضور هژمون به عنوان مداخله

اسفت کفه بفازیگران « ای  بنفدی منطقفه  قطفب»است. دومفین پیامفد آن، « تقویت آنارشی»که نخستین آن 
تفر،   ای در عوض تلاش برای توازن در منطقه توسط نیروهای بومی منطقه به دنبال مسیر تضمین شفده  منطقه

ای منجفر   های منطقفه  بندی  نهایت به تشدید قطب است درگر هستند و این سی  یعنی ارتباط با هژمون مداخله
شفد.  خواهد شد. این اصطلار را نیکسون و کیسینجر معرفی کردند و به سیاست خارجی آنهفا مربفوط می

سرعت در حال حرکت بفه  جهان در حال حاضر از نظر نظامی دوقطبی باقی مانده استه اما به»به باور آنها 
 . اففزون Keersmaeker, 2017, p. 14« )هاسفت های اقتصادی و دیگر زمینه نهشدن در زمی سمت چندقطبی
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بر این آرون چندقطبی را به عنوان سیستمی با چندین کشور رقیب با منابع کفم و بفیش مشفابه نیفز تعریف  
های مشابه بر نظفام  دهد که چندین قدرت بزرگ دارای قابلیت کرد. روشن است که چندقطبی زمانی رخ می

گرایانفه   نهایت خروجی سوم این سیاسفت مداخلفه   و درWardhani, 2021, p. 108لملل تسلط دارند )ا بین
توانفد یفک موضفوع را چونفان  سفازی، می بازیگران ناهمسو باشفد. فراینفد امنیتی 1«سازی  امنیتی»تواند   می

یک موضفوع مهفم و  تواند واقع چنین نیست. یا برعکس می که در حالی تهدیدی جدی به تصویر بکشده در
گفر    . بفازیگر مداخلفهWillams, 2003, p. 514اهمیت تقلیفل دهفد ) تهدیدآمیز را به یک پدیدۀ عادی و بی

ای را مبتنفی بفر   زند که این امر تا حدود زیادی نظم منطقفه  ها دست به انتخاب می  ای در تمامی حوزه  منطقه
ترین مناطق از نظفر ژ واکونومیفک   به عنوان یکی از مهمکند. خاورمیانه نیز   نظم خودمحور دچار آسیب می

هفایی را بفر   گیرد کفه ایفن امفر چفالش  گر قرار می  و ژ وپلیتیک، ناخواسته در معرض توجه بازیگران مداخله
 پردازیم. کند. در ادامه به صورت متمرکز به خاورمیانه می  موضوعات رای  در هر منطقه ایجاد می

 و موانع آن . صلح در خاورمیانه4

سفاز   شفدن یفا نشفدن متسیرهفای ثبفات بر اساس یک رویکرد نئور الیستی، صلح در خاومیانه نیز به رعایت
نئور الیستی وابسته استه نخست به پذیرش این نکته بستگی دارد که اساساف در خاورمیانه صفلح بفه تعبیفر 

ای در منطقفه همچنفان وجفود دارد.   ریشه زا به صورت  نمایده زیرا متسیرهای تنش مببت آن بسیار دشوار می
 تفصیل به آنها اشاره خواهد شد.  در زیر به

 . صلح منفی در خاورمیانه1-4

هفای تفنش   شرایط خاورمیانه از رویکرد منففی بفه صفلح در ذهنیفت رهبفران حکایفت دارد. عمفده ریشفه
 2«مشفروعیت سیاسفی»یان دیگر های درونی نهفته استه به ب  ای، در نوع ساختارهای سیاسی و تنش  منطقه
گرایی، نبود تبعیض سیاسی، نبود برجستگی سیاسی قومی نخبگفان   ها در این منطقه که در نبود جنار  دولت

و نبود چندپارگی سیاسی و نیز نبود اید ولوژی انحصفاری ریشفه دارد، همفواره دچفار چفالش بفوده اسفته 
 . Marshall & Elzinga-Marshall, 2017, p. 53هنفد )د متسیرهایی که از صلح منفی در خاورمیانه خبر می

ها )تبعیض، نابرابری، مداخلات خفارجی   ای تنش نیازمند حل ریشه« صلح مببت»تبدیل این وضعیت به 
هفا در خاورمیانفه بفه دلایفل متعفدد اقتصفادی و   اند. دولت است، ولی موانع سیاسی و امنیتی مانع آن شده

اند که این امر به طور مستقیم بر سیاست خارجی آنها نیز تفأثیر گذاشفته   دهسیاسی دچار نوعی شکنندگی ش
توان به سه مورد رایف     ه برای نمونه میKivimaji, 2021, p. 7و صلح در خاورمیانه را متزلزل ساخته است )
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کفرد. از در منطقه یعنی، جنگ اسرا یل و فلسطین، جنگ یمن و بحران سوریه و تسییر رژیم در سوریه اشاره 
ای که همواره بر فرایند صفلح در منطقفه تأثیرگذاشفته، پرنفده فلسفطین و   های منطقه  ترین پرونده  جمله مهم

گاه نتوانسفت بفه فراینفد  ای آنها هی   های منطقه  طرف واسطه  رژیم اسرا یل است. گفتگوهای مکرر میان دو
این فرایند کمک نکرد، بلکه بفه تعمیفق نگفاه بدبینانفه تنها به  نیز نه 1«پیمان ابراهیم»صلح پایدار بینجامد و 

شفدت  سفازی را به  م. در غزه، روند عفادی2023فلسطین و شکاف در جهان عرب منجر شد و جنگ اکتبر 
 ه با ایفن اوصفاف همفواره اخفتلاف در رویکفرد مشفهود بفوده اسفت و Kateb, 2025تحت تأثیر قرار داد )

های مکرر در غفزه معمفولاف  های ساختاری نیاز دارد. اگرچه درگیری  ونتنوعی صلح پایدار نیز به رفع خش به
منفد    خفتم شفد، ولفی مسفئلۀ اشفسال، آوارگفان و تبعفیض نظام2021های موقت )مانند توافق  بس به آتش

ویژه بفین ایفران و عربسفتان  ماند. از سوی دیگر تنوع رویکرد در کشفورهای اسفلامی بفه نشده باقی می حل
م. 19۶۷و بازگشت بفه مرزهفای  2«دو دولت»بر مخالفت کامل با دولت اسرا یلی یا رویکرد سعودی مبنی 

 ، ایجاد یک صلح پایدار را غیفرممکن Alghashian, 2024اند )  ها به طور تاریخی در پی  آن بوده  که سعودی
 الیسفتی از صفلح مفلاک بس را باید به تعبیر ر رسد تنها پایان جنگ و آتش  سازد. در این زمینه به نظر می می

مدت بتوان از صلح مببت سخن گفت. در سفوی  نماید که در آینده کوتاه یا میان قرار داده زیرا بسیار بعید می
هایی است که همواره تهدیدی علیه صفلح پایفدار   دیگر بحران در روابط یمن و عربستان نیز از جمله بحران

. نخستین جنگ مدرن بین دو دولت عربستان و یمفن رخ م193۴و مببت در خاورمیانه بوده است. در سال 
داد. معاهدۀ طا   در همان سال به این رویارویی نظامی پایان داد و سه استان عسیر، نجران و جیفزان را بفه 

آمیز بفین دو کشفور را برقفرار کفرد، امفا نتوانسفت  سعود واگفذار کفرد و همزیسفتی مسفالمت  نیروهای ابن
م. دو کشفور وارد جنفگ 201۵عمل از مفارس   . اگرچه درDarwich, 2018, p. 2)دهندۀ صلح باشد  تداوم

شدند که نشان داد روابط آنها پیش از این نیز در وضعیت شفکننده قفرار داشفته و جنفگ تنهفا نشفان  عمفق 
تفرین کفانون    های نهفته و انباشت بحران در مناسبات دو کشور بوده است. از دید دولت سعودی مهفم  تنش
لاف دو کشور در حضور نیروهای انصارالله است که به عنفوان اهفرم فشفار ایفران در مرزهفای جنفوبی اخت

م. بفرای نخسفتین بفار در یمفن 2009سعودی فعالیت دارند و همین تصور به دخالت نظفامی سفعودی در 
 . نمونفۀ مفوردی دیگفری کفه حکایفت از صفلح شفکننده و منففی در Juneau, 2016, p. 652منجر شفد )

هفای مختلف  از   های متفراکم اجتمفاعی در سفوریه در دوره  ورمیانه دارد، وضعیت سوریه است. شکافخا
های انباشتی خود را نشان داده اسفت کفه   جمله حافظ اسد، بشار اسد و در دولت پسا اسد به صورت بحران

هفا   سیاسی نیز ایفن شفکافهای متعدد قومی، مذهبی و   تسییر رژیم نیز نتوانسته آن را حل کند. وجود اقلیت
 . کاهش مشفروعیت دولفت بشفار اسفد پفس از Abosedra & et al., 2021, p. 8را فعال نگه داشته است )
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گیفری معمفای   که بفه شفکل ای گونه م. روند صلح در سوریه و منطقه را دچار مشکل کرده به2011تحولات 
های قومی و مذهبی از اففزایش   ترس اقلیت امنیت در این کشور و کشورهای همسایه سوریه منجر شده زیرا

نهایفت ظهفور داعفش نقطفۀ  ای وارد کرد که در  های رقیب، آنها را به رقابت تسلیحاتی گسترده  قدرت اقلیت
ای اسفت کفه دولفت احمدالشفرع    . دامنۀ این معضل به گونهGoldsmith, 2015, p. 5-7اوج این روند بود )

بودن  های فروملی در سوریه روبرو است کفه بیفانگر  شفکننده  ر دست گروهنیز با پدیدۀ تسلیحات گسترده د
توان چیزی بیشتر از نبفود جنفگ   وضعیت صلح در این کشور استه بر این اساس رخداهای سوریه را نمی

نهایت نگاهی به روابط ایران و عربستان سفعودی حکایفت از آن  و تعری  حداقلی از صلح قلمداد کرد. در
نشفدن اختلاففات  فصل و نتیجفه حل ح سردی که همواره بفر روابفط دو کشفور حفاکم بفوده، دردارد که صل

ناپفذیری   بینفی  را بر آن اطلاق کرد. پفیش« های انباشتی بحران»توان عنوان  تاریخی استه به همین دلیل می
انقلاب اسفلامی  رفتار دو بازیگر نیز مزید بر علت شده است تا تسییر روند صلح دشوار به نظر برسد. وقوع

ایران نیز به تعمیق صلح سرد در روابط دو کشور کمک کرده اسفت. دولفت سفعودی و بفه صفورت خفاص 
 2«محمد بن عبداللفه القحطفانی»و  1«جهیمان بن محمد العتیبی»ملک خالد، حادثه اشسال مکه از سوی 

کردنفد  تفسفیر میرا نخستین نشانه تلاش جمهوری اسلامی بفرای شفروع تحفولات سیاسفی در عربسفتان 
(Hiro, 2018, p. 74هفا علیفه  ای و حمایفت عربسفتان از تحریم های هسفته  . هزارۀ جدید و افشای فعالیت

های جدیدی شده اسفت. عربسفتان سفعودی در برهفۀ  ایران نشان داد که بحران در روابط دو کشور وارد لایه
: نخسفت اینکفه مقامفات کوشفیدند بفا م. سه رویکرد را در قبال ایفران اتخفاذ کفرد200۷تا  200۵زمانی 

المللفی انفرژی اتمفی،  ای ایران به شفرط اجفازۀ بازرسفی آژانفس بین اقداماتی مانند حمایت از برنامۀ هسته
 . دوم اینکه وقتی Altoraifi, 2012, p. 251نژاد را برای کاهش منابع تنش راضی کنند ) دولت جدید احمدی

م. آغفاز کردنفد و 200۷و  200۶های  کرات راهبفردی را در سفالها مفذا ثمر بود، سفعودی این رویکرد بی
وقتی از این مسیر نیز به نتیجه نرسیدند، در گام سوم دولت عربستان سعودی تلاش کرد تفا بفا ایجفاد فشفار 

تر شدن مواضع ایران شود و شاهزاده بندر بن سلطان به سراسر جهان سففر کفرد تفا  المللی، خواستار نرم بین
رها بخواهد به ایران فشار بیاورند. اگرچه این مسیر از معدود مسیرها بفرای حفل تفنش متقابفل از دیگر کشو

ای در  های منطقفه  . پس از انقلابAltoraifi, 2012, p. 251بود، باز هم نتوانست به حل مسئله منجر شود )
معمفای »ور درگیفر تنها تفاهمی میان دو کشور بر سر حوزۀ نفوذ شکل نگرفت، بلکه هر دو کشف م. نه2011
 آغفاز کردنفد کفه خروجفی ایفن  4در منطقه شده و یک دورۀ طولانی را در شفرایط رقابفت نظفامی 3«امنیت
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های نیابتی نشان داد و تنها روابفط دو کشفور را بفدتر کفرد   های داخلی و گروه  رقابت خود را در قالب جنگ
(Farihat, 2020, p. 8م. یک اتحاد نظامی را متشفکل از 201۵تامبر  . افزون بر این عربستان سعودی در سر

نداشتن ایران، عفراق، سفوریه  سی و چهار کشور اسلامی به منظور مبارزه با تروریسم تشکیل داد که حضور
بندی جدیفدی داشفت    . این اقدام حکایت از یک ص Browning & Irish, 2015و لبنان را در پی داشت )

این اقدام، ایجاد بازدارندگی مؤثر علیه ایران در منطقفه اسفت. اعفدام  داد درواقع معنای ضمنی  که نشان می
عمفل تمفامی مسفیرهای  شیخ نمر نیز نشان داد که عربستان سعودی در دوران حکومت جدیفد سفعودی در

های  م. به اوج رسیده بود، مسفدود کفرد. اگرچفه در سفال2011حل منازعه میان دو کشور را که با تحولات 
هفا بفه قفوت   ران و عربستان طی توافقنامه پکن از سر گرفته شد، اما همچنفان ریشفه اخفتلافآینده روابط ای

 خود باقی ماند.

 . جایگاه دولت و عقلانیت نورئالیستی در خاورمیانه2-4

ای اسفت کفه   روده با وجود این شرایط به گونه  ترین موجودیت سیاسی به شمار می  دولت در خاورمیانه مهم
کنفد. بسفیاری از بفازیگران   بالایی داشته است و همواره تهدیفد علیفه بقفا را احسفاس مفی میزان شکنندگی

در داخفل و سفطح منطقفه روبفرو  1«بفدکارکردی»واسطۀ مشکلات ساختار درونفی خفود بفا  خاورمیانه به
 رو منطقه همواره شفاهد تحفولات سیاسفی و امنیتفی در سفطور داخلفی اسفت کفه دامنفۀ همین هستنده از

 شفود کفه تفأمین  شفود. ایفن رویکفرد در سفطور مختلففی انجفام مفی  ای نیز کشیده مفی  طح منطقهآن به س

شفود.   امنیت، تأمین نیازهای اولیه اقتصادی در شفرایط بحفران و تفأمین آمفوزش و بهداشفت را شفامل مفی
منطقفه شفکل های اقتفدارگرا در ایفن   بخشی از این بدکارکردی نیز در حوزۀ سیاسی است. بسیاری از دولت

انفد   گرفته است که هم توسعۀ سیاسی و هم توسعۀ اقتصادی را در قالب فساد اقتصادی دچفار چفالش کفرده
(Ren, 2023, p. 223-225 که مبادا این مسئله به ظهور بازیگران قدرتمنفد فروملفی و تضفعی  دولفت بفه  

ملی در داخل مرزهای یک کشفور عنوان بازیگر مسلط ر الیستی منجر شود. در چنین شرایطی بازیگران فرو
شوند که مشروعیت دولفت را هفدف قفرار   شروع به ظهور و از سوی یک یا چند بازیگر خارجی تقویت می

دهد که همواره یک سوی مناقشفه،  م. نشان می2011ای به ویژه پس از   های منطقه  دادند. نگاهی به تنش  می
اند. مفاکس وبفر   ای مورد حمایت بوده  های قدرت منطقه  طباند که از سوی یکی از ق  بازیگران فروملی بوده

شفود:  معتقد بود اقتدار سیاسی و مشروعیت تا حدی از باورهای موجود در خفود نظفام سیاسفی ناشفی می
 اساس هر نظام اقتداری و به تبع آن هر نوع تمایل بفه اطاعفت، یفک بفاور اسفته بفاوری کفه بفه موجفب»

  ه بفه همفین سفانWeber, 1964, p. 382« )شفود کننفد، اعتبفار داده می عمال میآن به افرادی که اقتدار را ا

 شفامل ظرفیفت یفک نظفام سیاسفی بفرای ایجفاد و حففظ»از نظر سیمور مارتین لیرست نیفز مشفروعیت 

                                                                 
1. Malfunction 
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« ترین نهادهفا بفرای جامعفه هسفتند ترین یفا شایسفته این باور است که نهادهای سیاسی موجفود، مناسفب
(Grief & Rubin, 2022, p. 2توانفد   ثبفاتی از دیفد ر الیسفم سفاختاری مفی   . با این بیان یکی از دلایفل بفی

ترین بازیگر باشد. این رفتفار در لبنفان و اففزایش جایگفاه  کشیدن هویت بازیگر ملی به عنوان مهم چالش به
وی انصفارالله م.، در فلسطین و از سوی حماس، در یمن و از س2023اکتبر  ۷الله تا قبل از عملیات   حزب

هفای   ویژه بفا وضفعیت بنیفان م. بیانگر آن است که جایگاه دولت در خاورمیانه بفه2011و در سوریه پس از 
 تفرین  شفدت متزلفزل اسفت. ایفن موضفوع یکفی از مهفم مشروعیت سیاسی و ناکارامدی دولت مرکزی به

کننفد.  فعالیفت می 1«هفا  نیفابتی»ان ثباتی در منطقه و تهدید صلح بوده است. این بازیگران به عنفو  دلایل بی
ساختار قدرت در منطقه تا حدود زیادی بیشترین نیروهای نیابتی منطقفه را بفه جمهفوری اسفلامی نسفبت 

هفای نیفابتی آن اسفت کفه کشفورهایی ماننفد   دهد. نکته مهم و مشترک میان کشورهای درگیر در جنفگ می
انفد   های سطح بالای داخلفی را تجربفه کفرده  ، تنشلبنان، عراق و سوریه، پیش از حضور نیروهای خارجی

(Mirela, 2021, p. 28توان تفاوت نوع نگاه ر الیسم و ر الیسفم سفاختاری را   اختصار می  . در نمودار زیر به
مقایسفه کفرد و در دو سفطح نفوع بفازیگر و رفتفار  -البته نه مطلقاف به عنوان یک کل -با وضعیت خاورمیانه

 د.بازیگر مشاهده کر
 گرایی ساختاری و وضعیت خاورمیانه از حیث بازیگر و رفتار مقایسه واقع -2جدول 

 پیامد نوع بازی بازیگران ها فرض پیش

 دولت بازیگر اصلی رئالیسم
عقلایی )همسویی با ساختار( بازیگری 

کاربست سازوکار  بیشتر ژئوپلیتیک
 تنبیه و پاداش

 خاورمیانه
تضعیف دولت و چالش 

 بازیگران فروملیبا 

غیرعقلایی )تعارض با ساختار( بازیگری 
 ایدئولوژیک 

اند، از بفازیگرانی هسفتند کفه بفه تعبیفر   المللی شده  های داخلی و بین  عمده بازیگرانی که دچار بحران
 گرایی رویکردی عقلایی مبنی بر پذیرش جریفان قفدرت و اعتقفاد بفه سفازوکار پفاداش و تنبیفه یفا بفه واقع

م. 19۷0انففد. ایففن رویکففرد از قففدرت را در دهففه   نداشففته 2«سففازوکار چمففاق و هففوی »تعبیففر مشففخص 
 . Aksay & et al., 2017, p. 418-420هایی مانند جان میرشایمر و کنت والتفز مطفرر کردنفد ) نئور الیست

ودن با سفاختار سفبب نب بارزترین نمونۀ مقایسه، بازیگری ایران و رژیم اسرا یل در خاورمیانه است که همسو
هفای سیاسفی و امنیتفی، بفه سفبب   شده است جمهوری اسلامی ایران حتی در صورت ارا ه تمامی تضمین

هفای اقتصفادی   رویکرد تجدیدنظرطلبی به ساختار موجود، در جریان سازوکار تنبیه قفرار بگیفرد و تحفریم
ن قابفل مشفاهده اسفت. در یفک رویکفرد ای ایرا  شدیدی را تجربه کند که اوج این رویکرد در پروندۀ هسته

                                                                 
1. Proxies 

2. Carrot and the Stick 
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شده در جهت تسییر الگوی موجفود سفاختارها و  طلبی دولتی به عنوان نارضایتی فعال نظر ساختاری، تجدید
 . از دیفد سفاختار قفدرت، وجفود Behravesh, 2018, p. 3شود )  توزیع منابع مادی یا غیرمادی تعری  می

ای و   زننفدۀ تعفادل سیسفتم منطقفه هم توانفد بر  لانفی مفیکننفده در دسفت بفازیگر غیرعق یک سفلار تعیین
ای و نقفض   ها در صورتی است که رژیم اسفرا یل بفا داشفتن سفلار هسفته  المللی باشد. تمام این تنش  بین

شفود و جمهفوری اسفلامی ایفران بفه دلیفل   الملل در خصوص غزه با سازوکار پاداش روبرو مفی  قوانین بین
جمهفوری اسفلامی  1«هویفت شفیعی»جازات شده است. از دید ساختار مسفلط، نبودن با سیستم م همسو

عفدالتی اسفت، پفس از  که ناشفی از حفس  عمیفق نارضفایتی و بی 2«هویت مقاومت»گیری  ایران و شکل
المللی به رهبری ایالات متحده بفوده  م. یکی از منابع اصلی تنش میان ایران و نظم لیبرال بین19۷9انقلاب 

کنند کفه در  بازیگرانی ایجاد می»چنین هویتی را  4و به نقل از کریگ کالهون 3ر مانو ل کاستلزاست. به تعبی
اند و بنفابراین سفنگرهایی از  ارزش یفا بفدنام شفده یا شرایطی قرار دارند که توسط منطق سلطه، بفی  موقعیت

ه نففوذ دارنفد، مقاومت و بقا را بر اساس اصولی متففاوت یفا مخفال  بفا اصفولی کفه در نهادهفای جامعف
 . از دید رویکرد نئور الیستی چنین رویکردی سبب تنش با سفاختار Behravesh, 2018, p. 10« )سازند می

پفی خواهفد داشفت. در نگفاه  هایی را برای بازیگر ناهمسو در  نتیجه هزینه شود و در الملل می  کلی نظام بین
بفالاتری از ایفد ولوژی دارد. جسرافیفا یفک صفحنۀ های ژ وپلیتیک به مراتفب جایگفاه   گرایی، رقابت نوواقع

دهی بفه راهبفرد و امنیفت دولفت اسفته همچنفین  منفعل نیسته بلکه یک عامل کلیدی و فعال در شفکل
ورزده زیفرا از دیفد ایفن رویکفرد منفاطق ثابفت  ای بر اهمیفت تسییفرات پویفا تأکیفد مفی نئور الیسم منطقه

کنند و شرایطی را کفه رفتفار  یت به عنوان نیروهای متسیر عمل میمانند. تسییرات اقلیمی و افزایش جمع نمی
نتیجفه بایفد گففت   . درHeron, 2025, p. 4-7دهند ) کنند، تسییر شکل می دولت را در طول زمان تعیین می

یقین برتفری قابفل تفوجهی  که اید ولوژی اساساف موضوع بحا رویکردهای ر الیستی نیست و ژ وپلیتیک به
نوعی با رویکرد نئور الیستی سبب شده است تفا  ای به  های منطقه ست قدرت دارد. این تفاوتدر تحلیل سیا

حضور عمدۀ بازیگران فروملی در کنار بازیگران ملی، نوع بازیگری غیرعقلانی بر اساس عفدم شفناخت از 
لوژیک نهایفت رویکفرد ایفد و ساختار قدرت و محاسبه سود و زیان بر اساس همسویی با رأس قفدرت و در

 ای فراهم سازد.  های منطقه  تواند زمینه را برای تعمیق تنش  قدرتمند در سیاست خارجی، می

 . وضعیت موازنه و هژمونی در خاورمیانه3-4

توان از جمله مناطقی دانست که نه توانسته بازیگری را به عنوان هژمفون معرففی کنفد و نفه   خاورمیانه را می
                                                                 

1. Shiite identity 

2. resistance identity 

3. Manuel Castells 

4. Craig Calhoun 
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هفا در خاورمیانفه بفه صفورت   کرده اسفته بفه عبفارت دیگفر اتحادهفا و ا فتلافا تلاف پایداری را تجربه 
ر یفاند که به علت تسییفر دایمفی شفرایط و بفه تبفع آن تسی  مدت و مقابل تهدیدهای مشترک شکل گرفته کوتاه

چنفد مدت بوده اسفت. در خاورمیانفه  نیز شکننده و کوتاه 1«موازنۀ تهدید»تنها موازنه قوا، بلکه  تهدیدها، نه
محور وجود دارد که اشفتراکات منفعتفی دارنفده الف   یفک جبهفه بفه رهبفری ایفران و متحفدان دولتفی و 

اقتفدارگرا بفه -کار نظامی آن در عراق، لبنان، سوریه بشار اسد و یمنه ب  جبهه دوم یک محور محافظفه شبه
کشورهای دیگفر،  های خلی  فارس، عربستان سعودی و امارات متحده عربی است که توسط رهبری قدرت

پوپولیست به رهبری ترکیه و قطفر  -گرا شونده ج  جبهۀ سوم، جبهه اسلام گرا حمایت می ویژه مصر  درون به
کند، اما این اشتراکات نیز نتوانسته است بفه یفک  گرا در سراسر منطقه حمایت می است که از احزاب اسلام

 . ایفن سفه محفور نیفز بفه صفورت Giegerich & et al., 2022, p. 4معماری امنیتی مشخص شکل دهد )
ویژه  تفوان بفه اخفتلاف در جبهفه عربفی و بفه انده برای نمونفه می  هایی داشته  ای در درون خود اختلاف  دوره

هفای اقتصفادی و ژ وپلیتیفک و   امارات متحده عربی و عربستان اشاره کرد که بخشی در خصفوص رقابفت
گفردد. رقابفت بفر سفر جایگفاه رهبفری   ی و مسئله یمن برمیای به اختلاف در سیاست خارج  بخش عمده

رسفد، محفرک  ها و تسلط عربستان سعودی در منطقه به نظفر می طلبی بالقوه که به عنوان تهدیدی برای جاه
 . دو طفرف Iqbal, 2024, p. 6-8اصلی سیاست خارجی قاطع و مستقل امارات متحده عربی بفوده اسفت )

دهند، بر سر مبانی سیاسی پیچیدۀ یمن و روابفط متففاوت خفود بفا  پرورش میهای قدرت خود را  که آرمان
م. ریفاض و ابفوظبی در مفورد یمفن دچفار 2018اسرا یل و ایالات متحده نیز اختلاف نظر دارند. در سفال 

اختلاف نظر شدنده زیرا عربستان سعودی از دولت منصور هادی که به رسمیت شناخته شده بود حمایفت 
نظامیان نیابتی محلی یمفن بفا اهفدافی  ای از شبه که امارات متحده عربی در تأمین مالی شبکه حالی کرده در

  .Falk, 2021متفاوت با دولت هادی افراط کرد )
توان گفت که بفه دلیفل وزن نفاهمگون دو کشفور،   از سوی دیگر در خصوص محور قطر و ترکیه نیز می

شد و بازیگر سفومی نیفز بفرای جبفران ایفن نارسفایی بفه دلایفل این اتحاد نتوانسته عملکرد شایانی داشته با
های  بندی مختل  اید ولوژیک و تعارض منافع حاضر به ورود به این محور نبوده است. بفر خفلاف صف 

کرد، اکنفون تسییفرات  م. سیاست اعراب را مشخص می19۶0و  19۵0های  در حال تسییر که در بیشتر دهه
های فراوانفی را در  های داخلی در سوریه و لیبی نمونفه دهند. جنگ رخ میبا سرعت و شدت بسیار بیشتری 

دهند و اکتشافات بزرگ گاز طبیعفی در شفرق مدیترانفه، سفطح دیگفری از تسییفر روابفط  این زمینه ارا ه می
اند و این پرسفش  شده« سیال»امروزه اتحادها  2کند. به گفتۀ سولر ای. لچا ای را به موضوع اضافه می منطقه

کنفد  کننفده می ای گی  را که کدام بازیگران در خاورمیانه دوست و کفدام دشفمن هسفتند، بفه طفور فزاینفده
                                                                 

1. Balance of Threat 

2. Soler i. Lecha 
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(Dalay & Yousef, 2023, p. 10هفای پایفدار در   گیفری اتحادهفا و ا فتلاف   . متسیر دیگری که مانع شفکل
ویژه پفس از  ورها بفهثبفاتی در سیاسفت داخلفی کشف  است. میزان بفالای بفی« ثباتی داخلی بی»منطقه شده 

توانفد   ها بر دیگری مفی  گذاری م. به نوعی این تصور را ایجاد کرده است که سرمایه2011های عربی   انقلاب
رسد. در سه دهفه اخیفر بفازیگرانی   شکننده باشده به همین دلیل خودیاری اصل قابل اعتمادتری به نظر می

ثباتی در بحفرین، لبنفان، چنفدین   ولت یمن در کنار بیمانند صدام حسین در عراق، بشار اسد در سوریه، د
کودتای ناموفق در ترکیه و نرذیرفتن  رژیم اسرا یل، همگی سبب شده است تا هی  بازیگری نتواند به عنفوان 

بینفی دولفت بعفد و رفتفار احتمفالی را  متحد پایدار به دیگری بیندیشده زیرا میزان بالای عدم قطعیت، پیش
بودن در فضفای سیاسفی خاورمیانفه، نگفاهی  ها به دلیل شکننده ه به همین سبب دولتدشوار ساخته است

دهفد کفه وابسفتگی نفامتوازن   مدت به یکدیگر دارند. نگاهی به چهار بازیگر دارای ظرفیت، نشان مفی کوتاه
لاش بفرای المللفی ایفران و تف  ای و ایالات متحده، تحفریم بفین  عربستان و رژیم اسرا یل به بازیگر فرامنطقه

رفتن از  نداشفتن  ترکیفه بفرای فراتفر های اقتصادی و انزوای دیرلماتیک ایران و تمایل  کردن زیرساخت فرسوده
عمل این بازیگران را از تلاش برای تسلط بر جایگاه هژمونیفک منصفرف کفرده اسفت. بفا  مرزهای خود، در

این بازیگران از ذات خفود کفه تمایفل بفه توان انکار کرد که مطابق رویکرد تهاجمی،  تمام این اوصاف نمی
ویژه جفان  انده چیزی که بیشتر رویکردهای ر الیستی و بفه  سازی قدرت و نفوذ است، فاصله نگرفته  حداکبر

 . هر کفدام از ایفن بفازیگران بیشفتر از Dunne & et al., 2013, p. 79اند ) میرشایمر همواره بدان توجه کرده
انفد.   انده افزون بر این سه بازیگر از این مربع قفدرت دچفار فرسفایش شفده  رفتهیک یا دو بعد قدرت فراتر ن

رژیم صهیونیستی درگیر جنگی بیش از عمق راهبردی خود شده و تهدید دایمی از سوی نیروهای مقاومفت 
کنفد.   گذاری اقتصادی دشوار کرده است. ترکیه به نفوعی تفنش داخلفی را تجربفه مفی  شرایط را برای سرمایه

هفا روبفرو   های مزمن از نظر اقتصادی با مسئلۀ فرسودگی زیرسفاخت  نتیجۀ تحریم ایران تا حدود زیادی در
 اند.  ای از دست داده  نهایت هر سه قدرت شرایط را برای کسب برتری منطقه است و در

 گر در خاورمیانه . وضعیت بازیگر مداخله4-4

ثباتی در خاورمیانه کمفک کفرده اسفت، حضفور   در تولید بیترین متسیرهایی که   توان گفت یکی از مهم می
ای است. به تعبیر بوزان خاورمیانه یک مجموعفه امنیتفی مرکزگراسفت کفه بفه   گر فرامنطقه  بازیگران مداخله

دلایل ژ وپلیتیک و ژ واکونومیک، حضور بفازیگران قدرتمنفد را گریزناپفذیر کفرده اسفت. از سفوی دیگفر 
انفد کفه بفا   در منطقفه بیشفتر تفرجیح داده« معمای امنیت»و « اعتمادی  بی»یز به سبب ای ن  بازیگران منطقه

ای روابط راهبردی داشته باشند که زمینه برای حضور و نفوذ گستردۀ این بفازیگران ففراهم   بازیگران فرامنطقه
 شده است. 

نطقه به سفمت عفدم م. و سرس وقوع جنگ اول خلی  فارس، م19۷9با وقوع انقلاب اسلامی ایران در 
م. بفه منظفور 2033تعادل پیش رفت که ایفن امفر بفا ورود ایفالات متحفده در جنفگ کویفت و سفرس در 
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هفا در منطقفه منجفر شفد. ایفن حضفور در آغفاز   بندی  دادن به حکومت صدام حسین به تشدید قطب پایان
ن نفت ارزان را به سفواحل های فسیلی آغاز شد. رونق اقتصادی سرانجام ای  واسطۀ تضمین امنیت سوخت به

های  متحده آورد و رشد اقتصاد پس از جنگ آمریکا را تحریک کرد. این امر بار دیگر تمایل شفرکت ایالات
آمریکایی بیشتری را برای کسب امتیازات در کویت، ایران و دیگر تولیدکنندگان نفت در منطقفه برانگیخفت 

(Al Sarhan, 2017, p. 460 از  نظامی و امنیتی ایالات متحده نیز منجر شد کفه پفیش . این روند به حضور  
ای کفرد. حضفور ایفالات متحفده بفه عنفوان بفازیگر   هر چیز کشفورهای منطقفه را وارد نظمفی غیرمنطقفه

هفایی از سفوی برخفی   گر، با ظهور و تقویت رژیم اسرا یل بعد دیگری نیز پیفدا کفرد و بفه واکفنش  مداخله
 عمل نخست یک شکاف جدیفد میفان اعفراب ای منجر شد. این روند در  منطقه بازیگران دولتی و غیردولتی

و اسرا یل ایجاد کرد و سرس با وقوع انقلاب اسلامی میان جمهفوری اسفلامی و محفور مقاومفت و رژیفم 
ی اسرا یل با حمایت ایالات ای بفا   نهایفت خاورمیانفه را بفه منطقفه تر ایجفاد کفرد و در متحده شکافی جفد 

متراکم تبدیل کرد. درواقع حمایت ایالات متحده از اسرا یل، تعادل طبیعی منطقه را بفا اففزایش  های  شکاف
هفای مختلف ، میفزان   های سیاست خارجی دولت آمریکا در برهفه  قدرت اسرا یل به هم زده است. راهبرد

منظفور توجیفه  اهمیت به خاورمیانه را کاهش یا افزایش داده است. دولت ایالات متحده کوشیده اسفت بفه
حضور در منطقه به بازسازی مفهوم تهدید برردازد که پس از تروریسم و مناقشۀ اسرا یل، موضوع ایفران نیفز 

 هایی مانند خروج ایالات متحده از پیمان گذاران آمریکایی با تصمیم قرار گرفته است. سیاست کار دستور در
گرایی در قبفال مسفا ل  اورشفلیم، رویکفرد چندجانبفه ای با ایران و همچنین انتقال سفارت اسرا یل به هسته

 . Soimaru, 2020, p. 19اند ) گرایانه را به اجفرا گذاشفته امنیتی در منطقه را کنار گذاشته و دیدگاهی یکجانبه
ای همسفو، بفه   در این مسیر ایالات متحده نیز با ورود بفه موضفوع و در جهفت حمایفت از بفازیگر منطقفه

توان گفت تا حدود زیادی این کفنش و واکفنش بخفش   ن و محور مقاومت دست زد که میسازی ایرا  امنیتی
نهایفت اوج آن بفه جنفگ اکتبفر  ویژه در دو دهفه اخیفر را شفکل داده اسفت کفه در مهمی از تاریخ منطقه به

سفمت  دانند، جهفان بفه  ای می  گر منطقه  متحده را بازیگر مداخله رسد. گذشته از اینکه ایالات م. می2023
ویژه  تواند خاورمیانه را به محل رقابت جدیفد ژ وپلیتیفک، بفه  کند که می  یک ساختار چند قطبی حرکت می

 به سبب قرارگیری در مسیر کریدورهای دریایی تبدیل کند. در این مسفیر، روسفیه و چفین تفلاش دارنفد تفا 

کشففیدن هژمففونی  چالش بهنفففوذ آرامففی را در خاورمیانففه داشففته باشففند. چففین از چنففدین جهففت در حففال 
انفدازی  دهد و در حال راه المللی لیبرال را تسییر می آمریکاست. این کشور از بسیاری جهات اساساف نظم بین

های  ای است. از سوی دیگر پکن بر آن است تفا مؤسسفه چندین طرر کلیدی مانند طرر کمربندی و جاده
وود عمفل کننفد  های برتفون جفایگزینی بفرای مؤسسفهتوانند به عنفوان  مالی جدیدی راه اندازی کند که می

(Sharma & Tripathi, 2024, p. 2767 این کشفور در حفال گسفترش بودجفه نظفامی و نوسفازی نیفروی . 
تر شفده اسفت و بفه صفورت  دریایی خود است و به طور قابل تفوجهی در دریفای چفین جنفوبی تهفاجمی
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 همزمان نیز در حال گسترش قدرت نرم خود است.
کند نفوع بفازیگران و رفتفار بفازیگران اسفته وگرنفه در ذات   ظاهر آنچه تسییر می تمام این اوصاف بهبا 

نمایفد کفه حتفی بفا کفاهش  گر تسییری ایجاد نخواهد شده بر این اساس بعیفد می  حضور بازیگران مداخله
ش حضفور چفین در قدرت ایالات متحده در خاورمیانه و جایگزینی آن با چین، یا در حالت حداقلی اففزای

کنار ایالات متحده، خاورمیانه بتواند به نظمی درونزا دست یابده بر این اساس ایفن احتمفال کفه صفلح بفه 
نماید. در چنین شرایطی نیفز اگفر هفر  معنای مببت آن نیز در منطقه ایجاد شود، دشوار و دور از دسترس می

ر تمایل داشته باشند، بفه طفور طبیعفی بفا تنبیهفات ای به بازیگری متفاوت از ساختا  کدام از بازیگران منطقه
 ساختاری روبرو خواهند شد. 

 گیری نتیجه. 5

رسد در یک رویکرد نئور الیستی و تعبیر منفی از صلح، خاورمیانه در بهترین حالت بتواند پایفان   به نظر می
های نظفامی   ول بتوانند تنشجنگ را برابر با صلح تعبیر کند. در این تعبیر کشورهای مجموعه اگر در وهلۀ ا

توانند به سمت گام دوم، یعنی صلح مببت حرکفت کننفده بفه   ای را به پایان برسانند، می  های منطقه  و جنگ
م. رخ داده اسفت، تنهفا 2023عبارت دیگر در شرایطی که تحولات ژ وپلیتیک پس از جنفگ هففتم اکتبفر 

انست. این در صورتی است که با وجفود متسیرهفای پایفدار ای از صلح د  توان تعبیر منطقه  پایان جنگ را می
نشفدن مسفئله  های مفذهبی، حل  های قومی و اقلیت  فلسطین، تنش -تأثیرگذار بر جنگ مانند تنش اسرا یل

انفداز روشفنی از پایفان جنفگ بفرای همیشفه   تفوان چشفم  یمن و تنش پایدار و آهستۀ ایران و عربستان، نمی
ای به یکدیگر سبب شده اسفت کفه   اعتمادی بازیگران منطقه  ر فضای آنارشیک و بیداشت. این روند در کنا

وضفور  روزه علیفه ایفران به  ای در سطحی ضعی  باقی بماند کفه در جریفان جنفگ دوازده  همگرایی منطقه
ای در جهت اتحاد و ا تلاف برای ایجاد تفوازن علیفه رژیفم اسفرا یل حرکفت   روشن شد که بازیگران منطقه

ای به یکدیگر ریشه دارد. متسیر دیگر رویکرد عقلانفی بفه   اعتمادی بازیگران منطقه  کردند که این امر در بین
تعبیر نئور الیستی است که در این تعبیر عقلانیت به معنای شناسایی ساختار قفدرت و چگفونگی بفازیگری 

ودی و ترکیفه تفلاش کردنفد در این ساختار برای کسب حداکبر سود و حداقل زیان است که عربسفتان سفع
چنین تعبیری از عقلانیت را در سیاست خارجی خود به کار گیرنفد. از دیفد حسفاب سفود و زیفان مفادی، 

ای دیگفر تعبیفر شفود کفه بفا   توانفد بفه گونفه  های جمهوری اسلامی نیز می  برخی بر این باورند که سیاست
ران غیردولتی نیز مزید بر علت شفده اسفت تفا عقلانیت ر الیستی متفاوت است. در این میان حضور بازیگ

دولفت بفه ارتبفاط دولفت و -ای از تلاش برای حل مسئله از طریق دولت  سیاست برخی از بازیگران منطقه
م. تا جنفگ عربسفتان و 2011ای از ظهور داعش در   های منطقه  بازیگر فرودولتی تنزل یابد. بسیاری از تنش

دولتی داشته اسفت. ایفن تفنش بفا وجفود بفازیگران   به نوعی یک بازیگر غیر الله  انصارالله، اسرا یل و حزب
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ای خاورمیانه نیز تشدید خواهد شده به عبارت دیگر حضفور   ای در مجموعۀ امنیتی منطقه  گر منطقه  مداخله
گر سبب شده است تا منطقه بفه صفورت خودکفار بفه سفمت تفوازن   ایالات متحده به عنوان بازیگر مداخله

قطبی بعفد از جنفگ سفرد،  حرکت نکند. در این مسیر بسیاری بر این اعتقادند که جهان از نظام تک قدرت
در حال حرکت به سمت نظامی چند قطبی اسفت کفه در ایفن شفرایط چفین بفه عنفوان یفک قطفب مهفم، 

یفک پفذیرد، امفا  ترین رقیب ایالات متحده در خاورمیانه خواهد بود. اگرچه چین این موضفوع را نمی بزرگ
شدن قدرت اقتصفادی بفه دیگفر  نهایت چین با سرریز تعبیر تهاجمی از نئور الیسم بر این عقیده است که در

ابعاد قدرت و حداکبرسازی قدرت و نفوذ خواهد رفت. در چنین شرایطی بفار دیگفر خاورمیانفه بفه محفل 
دی شفرایط صفلح را در های بزرگ تبدیل خواهد شد که این مسئله تفا حفدود زیفا  منازعه ژ وپلیتیک قدرت

 سازد. خاورمیانه دشوار می
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